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Edicni poznamka

Podle Pravidel ¢eského pravopisu (Academia 2003) se pise slovo ,,zid“ s maly
zacateCnim pismenem pii oznacovani pfisluSnika viry, ovSem v etnickém smyslu, pfi
oznalovani piislusnika Zidovského naroda, se pouziva velké ,,Z¢. Ve své praci jsem po
konzultaci s odborniky z Zidovského muzea v Praze zvolila psani Zid s malym pismenem,
protoze tim vétiinou myslim osobu, ktera byla zidovského vyznani. Velké ,,Z* pisi, pokud tak
chci oznacit vyslovné pfislusnika naroda nebo dodrzuji-li citaci nebo pievzeti pojmu
z literatury (napft. v kap. €. 5).

Dle Slovniku spisovné cestiny pro Skolu a vefejnost (Academia 2006) piSeme
,.protektorat”, ,,protektorat Cechy a Morava“ s malym ,,p“. Podle vyjadieni jazykové poradny
Ustavu pro jazyk éesky AV CR je viak praxe v historické literatufe mnohdy jina a &asto se
setkame s psanim slova ,,Protektorat” nebo ,,Rise” (fasistické Némecko) s velkym pocateénim
pismenem. Psani ,,Rise“ (fasistické Némecko) piipoustéji i Pravidla ¢eského pravopisu, proto
nelze zcela odmitnout ani velké pismeno ve slové ,,Protektorat”. Ve své praci jsem zvolila
variantu psani slova ,,protektorat”, ,protektorat Cechy a Morava® s malym pocateénim

pismenem a psani ,,RiSe s velkym pocatecnim pismenem, ¢imz myslim fasistické Némecko.
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1) Uvod

Ve své praci bych chtéla pfiblizit dosud samostatné nezkoumanou problematiku
Cesko-zidovskych miSencli a smiSenych manzelstvi v obdobi druhé svétové valky na naSem
uzemi. MiSenci a osoby ve smiSenych manzelstvi tvofili samostatnou skupinu, ktera byla
vtazena do holocaustu a ,.kone¢ného tfeSeni Zidovské otazky*. Situace miSenci a zida ze
smiSenych manzelstvi byla jina nez situace ostatnich zidi. M¢li sice narozdil od plnoplatnych
zidd urcité vyhody, jejich postaveni ale pfinaselo i uskali a problémy. Protoze jsem se praci
snazila uchopit celistvé, zahrnuje 1 fakta obecnéjSiho rdzu a informace ¢i zajimavosti
piesahujici Gstiedni téma.

Prace by se krom¢ ¢lenéni v obsahu dala rozdé¢lit do tii tématickych ¢asti. V prvni se
vénuji SirSimu  kontextu vymezeného tématu. Pojednavdm zde obecné o manzelstvi
v judaismu, o historii smisenych siiatkli, o tom, jak bylo pohlizeno na smiSend manzelstvi ze
strany vétSinové spolecnosti 1 zidli samych (zde se zaméfuji na predvalecné obdobi) a pro
lepsi orientaci uvadim zakladni historicky kontext dané doby. Vychazim z literatury, ktera se
obecné vénuje judaismu, z historické literatury vénujici se druhé svétové vélce, z odbornych
Zasopist a z vyzkumu Zidovského muzea v Praze.

V dalsim tématickém celku se jiz konkrétnéji zaméiuji na problematiku smiSenych
manzelstvi a miSencti po zménénych politickych udalostech, po néastupu Hitlera k moci, po
vzniku protektoratu Cechy a Morava a sleduji pfedeviim dopad norimberskych zakonti na
sledovanou skupinu a vyvoj pravni legislativy urCujici zivotni rdmec smiSenych part a
miSencti. Literatura k tomuto tématu je omezend, Cerpam proto z obecnéjSich publikaci, které
se vénuji pravnim predpisiim, z odborné literatury o holocaustu a dale ze studia pramennych
materialf, které mi poskytlo Zidovské muzeum v Praze.

Cilem tfeti tématické oblasti je predstavit nékolik vybranych osudl misenci a lidi ze
smiSenych manzelstvi a na¢rtnout obecné zakonitosti tykajici se jejich Zivota. V této Casti
prace vychazim vyhradn& ze studia vypovédi pamétniki, které jsou uloZeny v Zidovském
muzeu v Praze, z autobiografické literatury a korespondence. Na jejich podkladé se mimo jiné
snazim zjistit, zda existovaly néjaké strategie, kterymi sledovana skupina feSila ohrozeni
svého Zivota.

Vzhledem k omezené literatufe a dostupnym zdrojim vznikala tato prace doslova
skladanim jednotlivych stfipkt. Potykala jsem se mimo jiné s nejednotnou terminologii, napf.

s problémem riznych definici zidovskych miSencii i s rozpornymi tidaji kvantitativniho razu.



Misencii a smiSenych manZzelstvi miize byt obecné mnoho druhti. Ve své praci se vénuji
hlavné ¢esko-zidovskym miSenciim a Cesko-zidovskym smisenym parim, i kdyz nckdy je
tézké jednotlivé osoby a pary takto kategorizovat. Proto jsem do prace nékde zahrnula i
smiSené manzelstvi feknéme némecko-zidovské nebo rakousko-zidovské a to za predpokladu,
7e dotyéni zili pfevazné na tizemi protektoratu Cechy a Morava nebo na tizemi Sudet. Pouze
v kapitole Piibéh miSencti v Berlin¢ jsem se vénovala i smiSenym snatkim némecko-
zidovskym mimo dané uzemni vymezeni a tuto kapitolu jsem zafadila pfedev§im pro
zajimavost a srovnani se situaci u nas. Pii pouzivani terminu ,,smiSenda manzelstvi® tim
rozumim takova manZelstvi na izemi protektoratu Cechy a Morava a Sudet, v kterych jeden
z partnerl ma zidovské vyznani a druhy nema. Casto hovoiim o ,,smiSenych parech®, ¢imz
mam na mysli pojem obecné Sir$i neZ smiSend manzelstvi, protoze do n€j zahrnuji i partnery v
rizném stupni rozvodového fizeni. V literatuie je Castym terminem ,,partner ze smisené¢ho
manzelstvi, bohuzel ¢asto bez blizsi definice, zda jde o arijskou ¢i zidovskou ¢ast svazku.
Teprve ptfi dokoncovani své prace jsem se dostala ke vzpominkdm Zzidovskych
miSenctl, které piivodné nebylo mozné v katalogu vzpominek Zidovského muzea v Praze
dohledat. Proto jsem do prace zahrnula jen zlomek téchto vypovédi. Piinosem mé prace
myslim mohu Fici je i to, ze Zidovské muzeum v Praze se zacalo o tuto problematiku zajimat
a zavedlo novy kli¢ pro vyhledavani ve vzpominkich pamétniki. Doufadm, Ze mé prace
alesponl ¢astecné otevie danou problematiku a pfinese nové otdzky a okruhy témat, které by

do budoucna urcit¢ staly za blizsi prozkoumani.



2) ManZelstvi v judaismu

Judaismus si vysoce ceni manzelstvi a plozeni potomk, coz patii mezi hlavni cile
zivota zida. Shatek je v zidovské tradici prostfedkem seberealizace obou manzeltl. Zidé jsou
povinni zalozit rodinu. Mezi prvnimi piikazy Tory nalezneme ,,Milujte se a mnozte se®,
»Zapliite zemi a vladnéte ji*“ (Gn 1,28). Pouze posloupnost generaci miize zarucit naplnéni
Predstavuje malé ndboZenské spolecenstvi, zakladni organiza¢ni jednotku judaismu, ktera
udrzuje tradici, v nouzi 1 bez synagogy. Talmud fika, ze ,,Rodina je maly chrdm a rodinny stal
je oltak.“' Panenstvi, celibat ¢i dobrovolna samota, stejné jako bezddtnost nema ve Starém
Zakon¢ opodstatnéni a narozdil od stfedovekého kiestanstvi neméd hodnotu. ZaloZzeni nové
rodiny znamené vznik nového mista, kde bude chvalen Hospodin a kde bude ptfedavéna vira.

Clovék ma zit laskou k bliznimu, a tim nejbliz§im je manZel ¢ manZelka. MuZ a
zena jsou si v judaismu rovni, vzdjemné se dopliuji a kazdému je urCena jina role. Muz
napliiuje duchovni roli. Jeho povinnosti jsou nabozenské tkony, studium Toéry a také vnéjsi
aktivity jako vydélavani penéz a spoleCensky Zivot. Béznou pfedstavu muZznosti v judaismu
nenajdeme. Zena je spojena s hmotnym svétem a jejim hlavnim tikolem je starost o dim a
praktikovani judaismu v rodinném Zzivoté. Spada tam vychova déti, pfedavani Zidovskych
hodnot a udrzovani posvatnosti domu, tj. dodrzovani piikazl o jidle, dodrzovéani svatk,
Cistoty atd. Zena miiZe stejné jako muz pracovat mimo domov. Zidovska Zena dokonce
v minulosti ¢asto vydélavala penize, zatimco muz studoval Téru. Zena je téZ nazyvana
,pomocnikem proti muzi, tzn. ¢ mu pomahad v boji sjeho $patnostmi.® V tradi¢nim
judaismu neméla Zena piistup do hlavni asti synagogy. Zenam byly vymezeny postranni
mistnosti, odkud se Skvirami mohly divat do hlavniho prostoru synagogy a naslouchat
modlitbam’ nebo pozdgji byly v synagogéach stavény pro Zeny vyvysené galerie”.

Jedinym pravoplatnym spojenim muze a Zeny je snatek. V biblickych dobach byla
povolena polygamie, ale idedlem byla vzdy monogamie. Stary Zakon zakazuje téZ uzavirani
siiatkli mimo spolecenstvi Izraeliti z divodi nebezpeci odpadlictvi pod tlakem partnera. Tak
nafizuje prvni kniha kralovska: ,,Nebudete se sméSovati s nimi, aniZ se oni budou sméSovati

s vami, nebot’ by naklonili srdce vase k bohtim svym... (1. Kr 11,2). Zivot oby&ejnych lidi se

! Szlakmann, Judaismus pro zacatecniky, TOGGA, Praha 2003, s. 85.

? Narozdil od stfedovékého kiestanstvi, kde byla Zena chapéana jako néstroj d’abla.

? V Praze nalezneme toto uspofadani prostoru ve Staronové synagoze z konce 13. stoleti.

* Napf. v prazské Maislove synagoze piestavéné r. 1691 nebo prazské Klausove synagoze zbudované r. 1694.
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fidil striktnimi pravidly, jejichz norma se nazyva halacha. Pozadavek monogamie natrvalo
zakotvil na pfelomu 10. a 11. stoleti. Halacha zna a dodnes zachovava institut leviratniho,
$vagrovského shatku.’ Manzelské a rodinné pravo pripoudti rozvod a fe$i vsechny detaily
vzniku a zaniku manzelstvi. Definuje snoubence, predepisuje znéni svatebni smlouvy
(ketuby), prub¢h obtadu, prava a povinnosti manzeli apod.

Vzijemny vztah muZe a Zeny nebyl zaloZen na romantické lasce, ale spiSe na
vzajemné Ucté, poznani, ditvéfe a dohodé. Partnera vybirali svym détem rodice, predevSim
otec. Zena se méla pro svého muze ob&tovat a on se mél obé&tovat pro ni. Hlavnimi ctnostmi
budouciho manzela byla zboZznost a ucenost. Zbozny muz byl véénym studentem, ktery po
ekonomické strance mohl byt casto chudakem. Majetkové poméry snoubenct nebyly na
prvnim misté. Rodice Zenili a vdavali své déti brzy po dosazeni jejich plnoletosti (podle
halachy dosahoval chlapec plnoletosti ve 13 letech, divka ve 12 letech). Az do 19. stoleti
zustaval snatkovy vek zida ve stiedni Evropé nizky — u muzi 16-18 let, u zen 14-16 let.
Rozvod je v zidovstvi povolen v krajnich ptipadech, jeho podminky jsou dany ve svatebni
smlouvée. Podpisem svatebni smlouvy se muz zavazuje k ucté a materidlnimu zajiSténi Zeny.
Svatba se odehrava pod baldachynem (chupou) v synagoze nebo pod Sirym nebem.
Manzelsky slib® skladd pouze Zenich a své nevésté pfitom navlékne prsten na pravy
ukazovacek. Nevésta zaujima pasivnéjsi roli, coz ovSem neni vyrazem nerovnopravnosti. Za
nevéstin souhlas se povazuje jeji mlcenliva pritomnost. Kfestanstvi a judaismus vnimaji zenu
posvatnému mateiskému poslani (zidovstvi se dédi v linii matky). Rodi¢e maji své povinnosti
vzhledem k svym détem a obracené. Zidovska vychova je veelku piisna.

Manzelsky par, ve kterém je jeden praktikujici Zid a druhy ne, nemlze vytvofit
»spravny“ domov dle Zidovskych piikaza. Dité nezidovské matky, bez ohledu na ptivod a viru
otce, neni podle halachy Zidem. Nicmén¢ muze konvertovat a ziskat postaveni tzv. proselyty.
Pokud matka je zidovskou a otec ne, neni zidovstvi ditéte zpochybnovano. Presto jeho
legitimita je problematicka, protoZe se nenarodilo v manzelstvi, které bylo fadné¢ oddano
rabinem a podle predpisi halachy. NejlepSim feSenim je, kdyz nezidovsky snoubenec
piistoupi pied svatbou k judaismu. Tento jakysi navod, jak problematickou situaci fesit,

nalezneme v biblickém ptibéhu Modabitky Rut pfivdané ,,za Casti soudcti* do hebrejské rodiny.

> Tj. manzelstvi vdovy s bratrem zesnulého manzela.
6 Budiz mi zasv&cena timto prstenem podle zdkona MojZiSova a Izraele.“
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Model snatku se od biblickych dob zménil jen malo. VEétSi zmény piinesl v nasich
podminkach az rok 1939. Od roku 1949 uznaval stat jen siatek ufedni. Zidovska svatba byla

obnovena az roku 1989, kdy byl statem schvalen snatek jak ufedni, tak cirkevni.



3) Historie smi¥enych siiatki’

Existence smiSenych manzelstvi je doloZena jiz za krale Salamouna. I on si ,,vybral
n¢kolik Zen z naroda zapovézen}'/ch“g. Z devatenacti kralt fiSe Efrain zil pry jeden kral ve
smiSeném manzelstvi. Také mezi dvaceti krali fiSe Juda nalezneme jednoho ve smiSeném
manzelstvi. K nariistu smiSenych manzelstvi doslo v dobé babylonského zajeti. Zakazy snatki
mezi piislusniky jiné viry jsou pfirozenym aktem sebevymezeni a sebekonstituovani jednoho
nabozenstvi vii¢i druhému.

Ignat Arnstein hovoii o smiSenych manzelstvi riznych vyznani z pozice katolické,
pravoslavné a protestantské cirkve. Mezi pravnimi zidovskymi prameny nenalezneme
vyslovny zékaz snatku s kfestany. Eticky zéklad Zidovstva a kiestanstva je stejny, ovSem
manzelstvi mezi nimi bylo chapano jako véc nechvalnd a rabini takové snatky neposvécovali.
Prvotni kiestanska cirkev nicméné problém smiSenych manzelstvi téméf neznala. Apostol
Pavel od smiSenych sinatkli neodrazoval za ptedpokladu, Ze kiest'ansky partner ptiméje svého
nevéficiho partnera ke své vife. Po zmohutnéni cirkevni obce zacaly synody a cirkevni otcové
smiSend manzelstvi kritizovat. Biskupové neméli pravomoc smiSend manzelstvi zakazovat,
ale stihali partnery v takovém manzelstvi cirkevnimi tresty. Ve 12. stoleti dal bolonisky mnich
Gratian smiSené siiatky na roven silatkim mezi pfibuznymi a zakézal je. Toto stanovisko pak
pfejimaly dalsi pravni sbirky. Prestoze papez nevydal zadny dokument, ktery by smisené
snatky zakazoval, stalo se cirkevnim obycejem, Ze statky mezi kfestany a nepokiténymi
nebyly povolovany. Protoze byl kiest povazovan za nezruSitelny, nebyly schvalovany ani
siiatky mezi nepokiténymi a kiestany, ktefi z viry vystoupili. Neplatnym se stavalo
manzelstvi dvou nekiténych osob, pokud se jeden z partnerti nechal pokitit. Stnatek osoby
pokiténé s nekiténou mohl byt vyjimecné povolen papezem tzv. dispensi. Katolik mohl
uzaviit snatek s protestantem nebo pravoslavnym kiestanem, ale kdyz by tak ucinil bez
papezské dispense, postihly by ho cirkevni tresty. Dispense byly udileny za né¢kolika
predpokladi:

1) nekatolicky snoubenec slibil, Ze nebude manzelovi branit ve vykonu jeho nabozenstvi
2) katolicky snoubenec slibil, ze se bude snazit svého manzela presvédcit o pravosti své viry

3) oba snoubenci pisemn¢ a piisezné slibili, ze déti budou vychovavat v katolické vite.

7 Vychazim z ¢lanki I. Arnsteina ,,0 smi$enych manzelstvich®, Kalenddi Cesko-zidovsky, Ro¢. 11, 1891-92, a G.
V. Sarochové ,,SmiSend manzelstvi v zidovském nabozenstvi a kultute®, Déjiny a soucasnost 1/2003.
¥ Arstein, 1891-1892, s. 157.
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K dispensim zmocnoval papez biskupy vétSinou v oblastech, kde byla riznd vyznani
promiSena. V nékterych oblastech se od ptredchozich podminek dispense dokonce upoustélo,
ale snatek pak nebyl doprovéazen obvyklymi katolickymi obtady.

Cirkev pravoslavna (fecka) piistupovala k smiSenym snatkiim pfisnéji. Z dob
fimskych kiestanskych cisaii existovala vétsi obava ze siatkli s Zidy nez s pohany. Roku 339
zakézal cisat Konstantin siatky mezi Zidy a kiestany pod trestem smrti. Ustava z roku 388
dala takové manzelstvi na roven s cizoloZstvim a toto nazirani bylo pfeneseno pies pozd¢jsi
zékoniky 1 do novoveéké pravni sbirky fecké cirkve zvané Nomokanon. Siatky mezi kiestany
a pohany mohly podle fimskych cisafskych zakoniki existovat do trullanské synody, ktera je
roku 692 prohlésila za neplatné. Pravoslavna cirkev neméla pevné dané zasady o snatcich
mezi pravoslavnymi a jinymi kfest'any, liSily se podle regioni.

Poné¢kud jiné stanovisko na smiSend manzelstvi méla cirkev protestantska. To proto,
ze Luther pokladal manzelstvi za véc svétskou, nikoli nabozenskou, a nesouhlasil s ptekdzkou
snatku kvuli rGznosti viry. Ortodoxni ¢lenové protestantské cirkve se s Lutherovym nazorem
ovSem neztotoznovali. Protestantska cirkev zastavala podle Scheuerla a Schulteho asi tento
nazor: Cirkev by méla zapovidat snatky mezi kiestany a nekiestany, ale pokud se uzaviou
pred svétskymi ufady podle platnych statnich zakond, nema jim byt platnost upirana.’
Manzelstvi pravoslavného kiestana a katolika umoziuje protestantska cirkev bez dispense
s intervenci knéze katolického ¢i pravoslavného, pficemz déti by pokud mozno meély byt
vychovavany ve vife protestantské.

Obecné muzeme fici, ze velké kiestanské cirkve a zidovska cirkev mély spole¢nou
snahu smiSenym snatkim branit. Jedni tak cinili pomuckami nésilnymi, druzi vnitini
nabozenskou kéazni.

Staty, ve kterych zili zidé v diaspofe, Casto zasahovaly do vnitini sféry zidovského
manzelského prava. Dokladem toho pro oblast sttedni Evropy jsou tzv. numerus clausus a
familiantsky zdkon zlet 1726-1727, jimiz cisaf Karel VI. povoloval maximalni pocet
zidovskych rodin v Cechach a na Moravé, umoziioval uzavieni stiatku jen nejstar§imu synovi
v kazdé zidovské rodiné a dale zvysil siatkovy vék. Zidiim tak vlastné zakézal splnit zakladni
povinnost, kterou jim judaismus ukladal, totiz zalozit rodinu. Tato omezeni byla zruSena az
v revolucnich letech 1848-1849. Rabini oddévali v téchto dobach Casto tajné a vzristal 1 pocet

parti neoddanych. Od 18. stoleti se rozvijelo asimilacni hnuti, které volalo po pfizplisobovani

% Arstein, 1891-1892, s. 160.
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se zemi, ve které zidé¢ zili, a to pfedev§im po strance jazykové a kulturni. Vira byla chapana
jako zélezitost soukroma.

Ve sttedoveéku se svétska statni moc podrobovala ve vécech manzelskych cirkevnim
predpisim. Tam, kde Zili ob¢ané rizného vyznani, platily vedle sebe i jina cirkevni prava a
soudy. Tak to fungovalo dlouhou dobu v Uhrach a v Turecku. V pravoslavnych zemich se
statni predpisy kryly s ptedpisy cirkevnimi.

Zvlastnim piipadem bylo Rakousko. Obcanskym zakonikem zroku 1811 bylo
v Rakousku upraveno celé manzelské pravo, které stanovovalo zvlastni piredpisy pro
piislusniky jednotlivych cirkvi. Statni soud soudil podle jinych piedpisu katoliky, protestanty
a zidy. V otazce smiSenych manzelstvi se obcansky zdkonik podobal nejvice stanoviskiim
katolické cirkve a snatek mezi kiest'any a nekiest’any zakazoval. Katolik, pravoslavny kiest'an
1 protestant (byt’ to jeho cirkev, stejné jako cirkev Zidovska dovolovala) nemohl v Rakousku
uzaviit manzelstvi s zidem nebo osobou bez konfese. Podle rakouskych zadkonl byl bezvérec
ten, kdoz se nehlasil k zadné stitem uznavané vife, tedy napi. i muslim nebo piislusnik
anglikanské cirkve. Zid a osoba bez konfese spolu manzelstvi uzavi¥it mohli. Posunem bylo,
ze obcansky zakonik uZz neuznédval katolicky princip nezruSitelnosti kitu. Ten, kdo
z kiestanstvi vystoupil, mohl vstoupit do manzelstvi s nekiestanem. Zakonik také nevidi
prekazky ve siatku mezi riznovérnymi kiestany. Jsou umoznény bez dispense.

DalSim tématem je vychova déti ze smiSenych manzelstvi. Dvorsky dekret z 8.
prosince roku 1770 hovoii o vychové déti z manzelstvi katolika a nekatolika. Nekatolicky
snoubenec se musel zavazat, ze da déti vychovat katolicky. Natizeni bylo zmirnéno Josefem
II. v toleran¢nim patentu z 13. fijna 1781. Nové umozilyje, Ze byl-li otec katolikem a matka
nekatolicka, musely se vSechny déti stat katoliky; byla-li matka katolicka a otec nekatolik,
musely se alespon dcery stat katolickami (synové mohli, a nemuseli byt vychovani v otcové
vite). V rakouském zakonodarstvi meéla tedy hlavni vliv katolickd cirkev. Doklada to i
povinnost katolickych manzeld, kteti pfestoupili k protestantismu, vychovavat své déti (které
se narodily pfed konverzi) naddle v katolictvi. Kdyz vSak protestanti ptesli ke katolictvi,
museli s sebou pievést 1 vSechny déti. To platilo do r. 1868, kdy dal pfelomovy zdkon z 25.
kvétna 1868 vSem kiestanskym vyznanim rovna prava. Obecnym pravidlem se stalo, Ze
synové maji byt vychovani ve vife otcové a dcery ve vife matcin€. Manzelé se mohli domluvit
na poméru obraceném nebo tak, ze vSechny déti vychovavali v jednom nébozenstvi podle
matky nebo otce. Rodi¢e mohli vyznani svych déti ménit do sedmého roku jejich Zivota. Mezi
sedmym az Ctrnactym rokem zivota ditéte nesméla byt jejich vira ménéna. Po ¢trnactém roku

se dit¢ uz samo rozhodovalo, ke které¢ cirkvi chce nalezet. Nekatolicka vyznéni tak ziskala
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stejné pravomoci jako katolické a matka ziskala stejné pravomoci jako mél otec. Zakon z roku
1868 se vztahoval na manzelstvi mezi riznovérnymi kiestany. Snatky kiest'ant se zidy nebo
osobami bez konfese byly nadale znemoznény.

Vétsina evropskych statd (Francie, Italie, Némecko, Svycarsko) pienesla v 19.
stoleti soudnictvi na statni soudy a stanovila pro manzelstvi nové zakony odlisné od
nabozenskych ptedpisi. Prvni zemi, ktera odstranila zdkaz smiSenych manzelstvi mezi
kiestany a nekfestany, i zidy, byla Francie po Velké francouzské revoluci. Napoleon na
snému roku 1807 prohlasil, Ze manzelstvi mezi zidy a kiest’any je obCansky (statn¢) platné, a
vyhlésil to téz v porynskych némeckych zemich a v Badensku. Po vzoru Francie pfevzala
novinku Belgie a Holandsko.

V roce 1848 se vystupiioval pozadavek zrusit zakaz smiSenych manzelstvi kiest’anti
a nekfestani ve stfedni Evrop¢€. Frankfurtsky sném navrh dokonce odhlasoval, le¢ v praxi se
neujal. Shroméazdéni rabini doSlo roku 1844 k nazoru, Ze snatek zida s monoteistou neni
zapovézen, pokud statni zakony dovoli jejich déti vychovavat v Zidovské vite. V této dobé
silil tlak casti zidovské populace, aby byly rozvolnény vztahy ke konzervativhim
nabozenskym institucim, aby byly zruSeny nesmyslné piedpisy a aby bylo manzelstvi obecné
vyvazano z pout halachy. Slo o celospoledensky trend.

K prvni zméné doslo v Rakousku. Novela ob¢anského zakoniku povolila civilni
stiatky roku 1868. Pfedpokladem pro takovy shatek bylo bezvérectvi snoubenctl. Zidé a
kiestané vedeni v matrikach svych cirkvi zlistali v kompetenci piislusnych nabozenskych
instituci. Snoubenciim bylo umoznéno uzaviit snatek ptfed okresnim hejtmanem nebo
magistratem, jestlize by jim byl cirkevni snatek odepten z pfekazek statem neuznanych.
Jinym zakonem bylo upraveno, ze kiestan, ktery vystoupil z cirkve, si mohl vzit nekiest’ana,
zida nebo osobu bez konfese. Roku 1869 vznikla prvni osnova samostatného manzelského
zékona, nicmén¢ nebyla ani projednana v parlamentu. Roku 1874 byl povéien zvlastni vybor
vypracovanim osnovy nového manzelského zakona s civilnim snatkem a jednotlivymi
predpisy pro vSechna ndbozenstvi. Nejvétsi otdzkou bylo, zda ma byt povoleno rozlouceni
manzelského svazku a nasledné umoznén svazek novy. Oboji bylo dovoleno protestantim a
zidim, ale katolicka cirkev ob¢ zasady zapovidala. Tuto otazku vybor prozatim nevytesil.
Snatky mezi kiestany a zidy mély byt uzavieny bud’ pted kiestanskym duchovnim nebo pied
rabinem, pfip. pfed statnim Gfadem. O ndboZenstvi déti by platil zakon z 25. kvétna 1868.
Snatek by bylo mozné rozloucit podle liberdlnich pravidel, které platily pro nekatolické
kiestany. O navrhu se horlivé diskutovalo ve snémovné a nakonec byl piijat. Zakonem se

ovSem nestal, protoze panska snémovna ocCekavala brzké ptredlozeni uplného obcanského
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manzelského zakona. To se nestalo a pokusy zmeénit stdtni manzelské pravo utichaly.
Zakonodarné sbory potiebu zmény tedy sice uznaly, ale zatim neprovedly.

V cel¢é stiedni Evropé nalezneme obecné snahy o odlouceni cirkevniho a statniho
zékonodarstvi. V Prusku byl po dlouhych tahanicich vydan novy statni manzelsky zakon roku
1874. Odstranoval piekazku siatku kvili riiznosti viry a ucinil civilni snatek zavaznym. Totéz
bylo provedeno o rok pozdgji v celém Némecku a ve Svycarsku.

SmiSené snatky ptsobily jesté v prvni poloving 19. stoleti nepattfi¢ne. O par desitek
let uz vsak byly celkem tolerovany a na pocatku 20. stoleti a po prvni svétové valce se nad
nimi nikdo nepozastavoval. V obdobi prvni republiky zakony Ceskoslovenské republiky brzy
po roce 1918 otazku snatku zjednodusily. Pii obCanském snatku se prestalo pfihlizet
k ndbozenské prislusnosti snoubencti. To uvitali jak ateisté, kteti chtéli vstoupit do smiSeného
manzelstvi s zidy, tak zidé, ktefi nerespektovali piisné predpisy nabozenské obce, ale
vystoupit z ni nechtéli. V ostatnich evropskych statech byla na pocatku 20. stoleti situace
podobna. Ceskoslovenskou odlignosti bylo to, Ze republika nenutila své ob&any podstupovat
civilni svatbu jako podminku vzniku manzelstvi. Respektovala i nabozenské formy, nikoli
vSak obsah halachického nebo kanonického prava. Jeho dodrzovani bylo soukromou
zélezitosti a nebylo nijak pieneseno do pravniho systému statu. Doslo tak k uplné odluce statu
a cirkve. Platné a zdvazné bylo vyhradné civilni manZzelské a rodinné pravo. Civilni soudy
mohly rozvést manzelstvi, jeZ byla uzaviena naboZenskym zptsobem. Zidovska komunita
byla v Cechach velka a také rozmanita, coz umociiovalo jeité dvojjazyéné ¢esko-némecké
prostiedi. PocCet smiSenych manzelstvi se zvySoval az do vzniku protektoratu. V Praze dosahl
asi 10% v ramci zidovské minority. SmiSena manzelstvi pfevazovala v méstském, uméleckém
a intelektudlnim prostfedi. Na venkové nalezneme smiSenych manzelstvi méné. Zidovska
rodina casto pfejimala kiestanské zvyky jako vyraz obcCanské sounalezitosti. Vyrazné se
zvysil siiatkovy vek v zidovské populaci, zatimco pocet déti v rodiné klesal.

Zminovany vyvoj dobfe dokresluji piiklady smiSenych manZzelstvi v Ivancicich.
Podle oficialniho informa¢niho portalu mésta Ivandice'® sehraly stale Gastdjsi shatky
zidovskych a Ceskych partneri znacnou ulohu v procesu sblizovani obyvatelstva. Smisené
siiatky pfed rokem 1918 byly v Ivancicich nemyslitelné. Prvni smiSené manzelstvi bylo sice
za velkého vzruSeni uzavieno jiz v roce 1910, ale tehdy byl zenichem zidovské nevésty
Gertrudy Waldmannové zamozny vdovec 1ékarnik Ernst Worell z némecké rodiny. Za prvni

republiky doslo k ptfekonani bariér, ndbozenskych, jazykovych a narodnostnich. SmiSena

10 hhttp://www.ivancice.cz/r_mestoivancice histzaj show.php?id=50
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manzelstvi byla nyni posuzovéna stejné jako jind manZzelstvi. Nikoho nezneklidiiovalo, byli-1i
partneti z odliSnych ndbozenskych poméri, protoze ty nehraly v ,,pokrokovych* Ivancicich uz
vyznamnéjsi roli. ,,Fricek Vajzuj si bere Helenu Prochazkovou z Hlinek, dyt vona je vo kolik
rokii starsi, bude to klapat? Tonda Vasek si bude brat Grétu. Kero? Tu zrzavo feSandu
staryho Schallingera, no piece Saska, co bévd vedle Zednickovéch. Takto, bez nadechu
nabozenskych predsudkll, nacionalismu nebo dokonce rasismu, byly hodnoceny ivancickou
vefejnosti tzv. smiSené snatky. Nevznikaly z ideovych dvodd, ale z divodi Cisté
partnera.

A. Hyndrdkova a A. Lorencova uvadéji ve svém piispévku ve Sborniku mezinarodni
védecké konference'' zajimavou tabulku Frantiika Friedmanna z roku 1934 o vzristajicim

poctu smiSenych manzelstvi ve 20. letech 20. stoleti.

izr. izr. snatek izr. snatek shatek celkem
zenichll | nevést | Zenich+izr.neveésta | izr.zenich+neizr.nevésta | izr.nevéstatneizr.zenich | smisenych
snatkt
1919 | 843 861 758 85 103 188
1920 | 1158 1112 | 990 168 122 290
1925 | 750 742 596 154 146 300
1926 | 755 735 586 169 149 318
1927 | 664 645 503 161 142 303

Z tabulky lze vy¢ist mnoho zajimavosti. Vezmeme si naptiklad rok 1927, ktery se nejvic blizi
sledovanému obdobi mé prace. V roce 1927 se Zenilo 664 Zidovskych Zenichii a vdavalo 645
zidovskych nevést, z nichz se utvofilo 503 ,Cisté” Zidovskych manzelstvi. Ostatnich 303
manzelstvi tedy bylo smiSenych. 161 zidovskym Zenichti si vzalo nezidovskou manzelku a
142 zidovskych nevést si vzalo nezidovského manzela. Z celkového poctu 806 manzelstvi
(kde figurovali zidé) vroce 1927 bylo 37,6% smiSenych a 62,4% ,cCisté” zidovskych.
Srovnejme si to srokem 1919, kdy z celkového poctu 946 manzelstvi bylo jen 19,9%
smiSenych a 80,1% ,,Cisté* Zidovskych.

Postupny staleti trvajici vyvoj byl pferusen vyvojem udalosti v 30. a 40. letech 20.
stoleti. Norimberské zakony roku 1935 najednou opét pfinesly zdkaz smiSenych manZzelstvi.
Neslo zde oviem o viru, o dobrovolné piihlaseni se k vife, ale o rasu. Zid byl Zidem na
zéklad¢ rasové prislusnosti, na zéklad¢ ptivodu, a nemohl to nijak ovlivnit. Bylo jedno, zda

byl ve skutecnosti zid, bezvérec nebo kiest’an.

" Hyndrakové, Lorencova: ,,Postoje Seského obyvatelstva k Zidiim ve 30. a za¢atkem 40. let ve vzpominkach
pamétnika®, Shornik mezindarodni védecké konference "Fenomén holocaust", Praha — Terezin, 6. - 8. fijen 1999.
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4) Zménéna politicko-historicka situace

V této kapitole bych rada uvedla zakladni historické souvislosti k problematice mé
prace.

V roce 1920 zacal Adolf Hitler hlasat v Némecku nendvistnou formu antisemitismu
a zidy mimo jiné obvinioval ze Spatné hospodarské situace Némecka po prvni svétové valce.
Zidé se stavali ¢im dal vice teréem verbalniho a obrazového nasili v médiich. Ptesto byla
v Evropé 30. 1éta 20. stoleti pro zidy obdobim ulevy. Podileli se na narodnim zivoté ,,svych*
zemi a byli uznani plnopravnymi obcany. Zminované obdobi je spojeno s rozkvétem
sionismu. V Americe ve 20. letech nartistal pocet smiSenych manzelstvi, které byly vyrazem
uplného popieni zidovstvi. Panovala i nevrazivost mezi nékterymi skupinami zidd, napf.
aristokrati¢ti ameri¢ti 7idé pochézejici z Némecka nenavidéli své zidovské bratry z Ruska.'?

Velky zvrat ptiSel v Némecku dne 1. dubna 1933 s bojkotem Zidovskych obchodii.
Bojkotujici 1idé branili vstupu do Zidovskych obchodtl. Zidé byli zatykani a poniZovani. Po
dvou a pul letech intenzivni protizidovské propagace byli zidé v némecké spolecnosti
izolovani. Martin Gilbert nazyva tuto situaci dokonce nucenym apartheidem."® Vyvrcholenim
byl Hitlerav projev 15. zati 1935, ktery se stal zaminkou k vyhlaSeni norimberskych zakon.
Zidé se ze dne na den stali obéany druhé kategorie. Nasledovalo vydani tfinacti omezujicich
smérnic, které se tykaly predevSim snatkli, zaméstnani, studia a spolecenského zivota. Mezi
prvnimi bylo provadéci natizeni z 14. listopadu 1935, které urcovalo, kdo ma byt pro potiebu
zdkontl povaZzovan za zida a zidovského misence.'* V Zidovskych domacnostech nesmély byt
zaméstnany nezidovské zeny pod 45 let. Nesouhlas s némeckou politikou vyjadiil Winston
Churchill v ¢lanku pro ¢asopis Strand: ,,(Zidé) ...byli odstaveni od viech mocenskych mist,
vypuzeni ze vSech funkci ve vefejném a spolecenském zivote, vyhnani ze vSech odbornych
zaméstnani, uml&eni v tisku a prohlageni za odpornou a ohavnou rasu.*"

Béhem Sesti let od Hitlerova piichodu k moci odesla polovina z 600 000 némeckych
7idt ze zemé, predevsim do USA, Palestiny a Anglie. Zidé odchazeli z celé Evropy (kromé
SSSR, kde nebylo vystéhovalectvi povoleno). Hromadnd emigrace vSak zpusobovala
mezinarodni napéti a konflikty. Po roce 1933 se Ceskoslovensko stalo jednou z cilovych zemi

némeckych emigranti. Zidé vkladali do Ceskoslovenska naddje, protoze vzniklo na

12 Gilbert, Zidé ve 20. stoleti, Baset/Arista, Praha 2003, s. 139.

B Gilbert, 2003, s. 151.

" http://cs.wikipedia.org/wiki/N orimbersk%C3%A9 z%C3%A lkony
15 Gilbert, 2003, s. 151.
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demokratickych zakladech a jako jedind evropskd zemé uzédkonila, ze ceskoslovensti zidé se
mohou svobodné hlasit k Zidovské narodnosti, &ehoz vyuzilo asi 30% Zidi.'®

Dalsi zlom piedstavoval 13. bfezen 1938, kdy Hitler obsadil Rakousko. Rakusané
vojska radostné pfivitali, zatimco rakousti zidé se stali cilem vykofistovani. Na jafe a v 1été
roku 1938 se situace stava vaznou i pro Ceskoslovensko. Dne 30. za¥i 1938 byla podepsana
Mnichovskd dohoda. V fijnu téhoz roku byly zabrany Sudety. Prvni velkou udalosti, ktera
zasédhla Ceské zidy, byla tzv. kFiistalova noc v listopadu 1938, kdy doslo k rozbijeni
zidovskych obchodt, paleni synagog a zatykani. Akce byla reakci na vrazdu nacistického
diplomata ze dne 9. listopadu 1938 zidem Herschelem Grynszpanem.

V oklesténém Ceskoslovensku se diskutovalo o tom, Ze &esti zidé, ktefi se po r. 1910
ptihlasili k Geské narodnosti, by méli byt uznani za Cechy. Tak se vlastné zdkon umoziujici
zidim hlésit se k zidovské narodnosti vymstil tém, ktefi ho vyuzili. Sionistim a némeckym
asimilantim byla doporucena emigrace. Ta vSak po konferenci v Evianu nebyla ve vétSim
rozsahu mozna. 15. biezna 1939 okupovala némecka vojska nase Gzemi a byl vyhlaSen
protektorat Cechy a Morava. Re$eni zidovské otazky na nasem tzemi spadalo nyni plné pod
pravomoc némeckych okupacnich ufadu a fisSského protektora von Neuratha. V ¢ervnu 1939
vstoupily v protektoratu v platnost norimberské zdkony, ¢imz zacala hitlerovska politika platit
uz ve treti zemi. K tomu, aby ¢lovek podléhal ustanovenim v norimberskych zikonech,
stadilo, mé&l-li jednoho Zidovského prarodi¢e. V Cechach se opakuje situace z Rakouska
ohledné zmén zaméstnani, zabavovani majetku, pieskolovani, omezovani pohybu apod. Zidé
dale Némecku vstoupit do Polska bez obavy pied Ruskem.'” Valku vyhlasilo Némecko v zaii
1939. Spolu s ni se nadéle zptisnovaly zidovské predpisy. Hitlerovské Némecko se rozpinalo
a ,. kone¢né feseni zidovské otazky* dostavalo konkrétngjsi podobu.'®

Z uzemi protektoratu byly vypraveny prvni transporty na podzim 1941. Pé&t tisic lidi
bylo transportovano z Prahy do Lodze, tisic z Brna do Minsku. Posléze byl zfizen Terezin'?,
z né¢hoz mifily transporty déale do fady taborti a ghett na vychod¢, napt. do oblasti polského
Lublinu, pozdé&ji ptevazné¢ do Osvétimi. Prvni transport do Osvétimi odjel 26. fijna 1942 a
zhruba polovina terezinskych vézni byla deportovana pravé tam. Posledni transporty

z Terezina byly vypraveny v zafi a fijnu 1944. Poté se poloprazdny Terezin zaplnil nove zidy

'% Gilbert, 2003, s. 369.

17 Rusko bylo jedinou zemi s antinacistickou politikou a velkou armadou.

'8 Tj. sestéhovani 7idi na uréitd sbérna mista, nelidské pracovni nasazeni, posléze hromadné vrazdéni,
koncentra¢ni tdbory a plynové komory.

! Pryni transport do Terezina vyjel z Prahy 24. listopadu 1941, tzv. Aufbaukomando, 342 mladych Zidovskych

muzi, jejichz ikolem bylo zacit s piestavbou meésta v ghetto.
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ze smiSenych manzelstvi a slovenskymi Zidy. Nejvétsi hromadna vrazda Ceskych zidi
probéhla v noci z 8. na 9. bfezna 1944, kdy byli vyvrazdéni pfisluSnici zafijového transportu
tzv. eského rodinného tibora v Birkenau™. Tato noc je povaZovana nejen za nejvétsi
hromadnou vrazdu Ceskych zidi, ale 1 Ceskoslovenskych ob¢anli za 2. svétové valky. Tehdy
bylo zavrazdéno 3 792 osob.?! Terezinem pro§lo dohromady 160 tisic Zidt z mnoha statd, asi
ctvrtina (tj. 35 000 osob) zde zemfela a 90 tisic bylo deportovano do vyhlazovacich tabort.

Koneé¢na bilance je takové, Ze z celkového poétu asi 118 000 zidti z Cech a Moravy
(dle s¢itani lidu z roku 1930), jich asi 80 000 zahynulo v koncentragnich taborech.** Nejvétsi
Sanci na preziti méli lidé ze smiSenych manzelstvi a miSenci, pfi¢emz je zajimavé, ze veétsi
nadé¢je na pieziti méli ,,Cistokrevni* zidovsti partneti, kteti piijizdéli do Terezina az od ledna
1945, kdy uz nebyly vypravovany transporty na vychod, nez détsti miSenci, tedy ,,jen*
polovic¢ni zidé, kteti po dosazeni 15-ti let deportovani byt mohli — a také byli, nékdy 1 ve véku
14-t1 let.

Po valce zilo na izemi Cech a Moravy asi 18 000 Zidi, ale vratili se do zm&nénych
podminek. Jiz neZili v demokratickém staté. V letech 1948-1949 emigrovalo z Cech a Moravy
asi 7000 zidt. Ani 50. 1éta 20. stoleti nebyla lepsi, protoze probéhlo mnozstvi protizidovskych
procest. Zidovska populace byla natolik zdecimovana, Ze o jeji redlné obnové se da jen t&zko
mluvit. Lze spiSe diskutovat o novém proménéném postaveni zidli na nasem uzemi a potazmo

na celém svété. Vyznamnou a zéroveil odliSnou pozici zaujimaji zidé v Izraeli a v USA.

2 Birkenau je nazev pro Osvétim IL., je to sou¢ast Osvétimi.
2 http://www.holocaust.cz/cz2/resources/texts/family camp/karny
% Gilbert, 2003, s. 376.
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5) Pribéh miSencu a smisenych paru v Berliné

Némecka nacisticka legislativa rozdélila lidi do ,,Cisté™ a ,,neCisté rasy. Zarovei
vytvofila jesté ,tfeti rasu“, kam spadali ti, ktefi stali na tenké linii mezi ,,plnymi Zidy*
zbavenymi vSech obcCanskych prav a beztthonnymi piislusniky némeckého naroda. Skupina
miSencti se dale Clenila. Ti z vysSich kategorii, ktefi nenosili hvézdu byli doCasné vynati
z deportaci. Nékdy byli z deportaci vyhati i Zidé, ktefi hvézdu nosit museli. Procedura
vyjmuti z transportli se nazyvala ,,befreitung, osvobozeni. Vyjimecné bylo udé€leno skute¢né
osvobozeni, tzv. echte, za mimotadné zéasluhy ve prospech fiSe, napt. ucast v prvni svétové
valce na stran¢ Némecka. Tito lidé byli vétSinou deportovani ,,jen* do Terezina.

Misencem®* nazyva Ladislava Chateau toho, kdo byl zaroven Zid i arijec. Patfili tam
Zidé, ktefi zili v manzelstvi snezidy a déti z takto smiSenych manzelstvi. Nacisticka
propaganda si s takovymi détmi nevédé€la rady, povazovala je za anomalii. Diky tomu nékteti
vrazedné masinérii unikli. S jinymi bylo zachazeno uplIné stejné jako se Zidy. Lepsi $anci na
pozdéjsi historikové vysvétlovali. Ve wehrmachtu nalezneme hned nékolik zndmych miSenct
(napt. pozdgjsi politiky Helmuta Schmidta, Egona Bahra). Kdyz Zid ze smi§eného manzelstvi
ovdovél nebo kdyz se s nim jeho arijsky partner rozvedl, okamzit¢ pozbyl ochrany a byl
deportovan. Nicméné neni divu, Ze vétSina Zidi, ktefi valku piezili, pochazeli pravé ze
smiSenych manzelstvi (napf. literat a filolog Klemperer, fyzik Gustav Hertz, biochemik Otto
Warburg, ptfedseda olympijského vyboru Theodor Lewald).

Norimberské zakony definovaly roku 1935 , gistého Zida“ jako toho, jehoZ prarodiée
do ¢tvrtého pokoleni byli zidovského vyznani. Bylo zakazano uzavirani dalSich smiSenych
siatkli, ruseny byly i zasnubni ohlaSky a sexudlni vztah s ,,cizi rasou® se stal kriminalnim
ginem. Zadny zakon nenutil k udavani, piesto udanich, Ze byl vidén ten ktery Zid ve
spolecnosti svétlovlasé modrooké divky, nebylo diky u¢inné propagandé malo.

Na drijce byl vyvijen zna¢ny natlak ze strany Hitlera, Goebbelse, Rosenberga a
gestapa, aby se se svymi zidovskymi partnery rozvedli. Nafizeni, kterd arijce odrazovala od
uzavirani smiSenych manzZelstvi, vychazely uz od roku 1933. Arijcim hrozila ztrata
zaméstnani, vefejného plsobeni, nemoznost profesniho postupu, podnikani, ztrata odmeén.
SmiSend manzelstvi nesméla adoptovat déti. Natizeni z roku 1935 ptikazovalo, ze redaktofi

periodik, 1ékafi, Gfednici, vojaci a dal$i musi vyplnit formuléfe a pfiznat nejen svoji konfesi,

2 Pievzato z Elanku Ladislavy Chateau ,,Berlin, Rosenstrasse ¢islo 2-4%, Listy 2/2005.
?* Ladislava Chateau pouZiva pojmu ,,mischling*.
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cey

ale 1 konfesi svych manzelek. Od dubna téhoz roku m¢l arijec zijici s osobou zidovské
konfese pravo na okamzity rozvod.

Vletech 1933-1935 se smiSenych manzelstvi uzaviralo méné. Vroce 1939
existovalo v Ri§i a protektoratu asi 30 tisic smiSenych manZelstvi. Podet smiSenych
manzelstvi se postupné snizoval. V prosinci 1943 klesl jejich pocet na 27 tisic a na podzim
1944 na 13 tisic. Statky s Zidy uzaviraly &ast&ji zeny a byly to opdt Zeny, které spise
neopustily své Zidovské partnery. Rozvedlo se pfiblizné 7% smiSenych manzelstvi.

Hermann Goring pfisSel s navrhem rozd¢lit smiSend manzelstvi do dvou kategorii. Do
,privilegovanych manzelstvi“ by spadala manzelka Zidovka a dit&, které by bylo pokiténé.
Do ,neprivilegovaného manzelstvi by spadal manzel Zid a déti zapsané na zidovské obci.
s navrhem souhlasil, ovSem nacisticka administrativa ho pro svoji slozitost nedokazala uvést
v zivot. Proto byl roku 1938 piijal jiny Goringliv ndpad, ze vétSina smiSenych manzelstvi se
zaCala povazovat za privilegovand. Roku 1941 ziskali miSenci odklad transportl. Hitler
nejprve souhlasil, aby byly déti ze smiSenych manzelstvi vynaty z koncepce ,.kone¢né¢ho
feseni®, pozdéji ndzor zmeénil s tim, Ze je jen potieba vyckat na vhodnéjsi dobu k deportaci.
Norimberské zakony se neodvazily zrusit jiz uzaviena smisend manzelstvi, protoze nacisté se
bali konfliktu s Vatikdnem.”> Goebbels se také obaval toho, ze Némci nebudou necinné
ptihliZet, jak jsou jejich partnefi a déti deportovani. OZehavy problém misenct by mohl
zpochybnit 1 samostatnou nacistickou ideologii a toho se nacisté bali. Jedinym, kdo neustale
naléhal na deportaci miSencti, byl Heinrich Himmler.

Koncem roku 1942 bylo rozhodnuto, Ze dva tisice ,,privilegovanych® Zida bude
deportovano. Patfily mezi n€ i déti starSi deseti let. Rano 27. tnora 1943 zah4jily jednotky SS
a gestapa zatah na poslednich zbytky berlinskych Zidd. Akce méla prob&hnout nenapadng,
oviem mezi Zidy vypukla velka panika. N&ktefi z pronasledovanych rad$i spachali
sebevrazdu. Velitel akce Adolf Eichmann nechal oddélit miSence od ostatnich a dal je umistit
v ulici Rosenstrasse €. 2-3. Jejich manzelky vSak vySly do ulic a cely tyden pfed budovou
protestovaly. Vétsina Zidi byla dopadena pii vydavani potravinovych listkdl, protoze Zidé si
je museli vyzvedavat osobné. Zatykani skoncilo 6. bfezna, kdy Goebbels zatah zastavil a
prikazal miSence propustit. Dvacet pét Zidd, ktefi byli mezitim uz deportovani do Osvétimi,
byli dopraveni zpét do Berlina. Po vyslechu a podpisu prohlaseni, Ze poml¢i o tom, co

v Osvétimi vidéeli, byli propusténi. 18. biezna 1943 poslal §éf gestapa Heinrich Miiller do

% Hitler nikdy nevystoupil z cirkve a nebyl exkomunikovén.
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Berlina telegram: ,,Nedeportovat privilegované Zidy.“ Den na to prohlasil Goebbels Berlin za
judenrein“*® Koncem valky Zilo v Berling asi 3 tisice ,,privilegovanych manzelstvi.

Protest podobného vyznamu nebyl nikde jinde nez v Berliné mozny. U Goringa
naptiklad Casto intervenovaly vlivné osobnosti, aby nékteii miSenci nebyli deportovani. I
nékteré podniky se piimlouvaly za své zidovské zaméstnance ve jménu ,,potifebnosti pro
zbrojni primysl“. V ostatnich némeckych méstech k deportacim Zidi ze smiSenych
manzelstvi doSlo, pfedev§im koncem roku 1944. Uz 18. prosince 1943 natidil Himmler
deportovat Zidy, kteii ovdovéli, byli rozvedeni nebo bezdétni. Na uzemi, které nacisté
okupovali, bylo s miSenci jednano riizn¢.

MiSenci a véziové ze smiSenych manzelstvi z riznych statii a mést putovali do
Terezina a to az do uplného zavéru do jeho osvobozeni. Z izemi Rise piijelo ve vétsich i
malych transportech 2107 vé€ziii z Berlina, Mnichova, Kolina nad Rynem, Drazd’an,
ze Slovenska a Rakouska a to i tehdy, kdyz byly dané oblasti uz osvobozeny Sovétskou
armadou. Esesaci vyhledavali kdejakého miSence a arijského manzela Zidovky, aby je poslali
do transportu, ¢imz chtéli alespont naoko vyvijet né€jakou Cinnost a zachranit se tak sami pred
cestou na frontu. Za kazdou cenu, bez ohledu na vale¢nou situaci a bez ohledu na konferenci
na Jalt¢ 4.-11. unora 1945, kde byl dohodnut zpiisob souzeni valecnych zlocinct, chtéli
dokoncit sviij ukol, ktery byl dan ve Wansee, totiz Ze po Zidech pfijdou na fadu zidovsti

miSenci.

26 Tzn. o¢i§tén od Zidi.
27 Lagus, Polak: Meésto za mrizemi, Baset, Praha 2006, s. 195.
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6) Norimberské zakony aneb Kdo je Zid a Zidovsky miSenec

Tato kapitola je vénovéana zavadéni pravni legislativy tykajici se zidd, smiSenych
stiatk®i a migencil ve sledované dob&.”® Pravni legislativa je dileZita z toho hlediska, Ze pravé
ona vymezovala prostor pro zivot konkrétnich lidi.

Rasova polita se v Risi opirala o zakon o fi§skych ob&anech a o zakon na ochranu
némecké krve a némecké cti, které byly vyhlaSeny fiSskym snémem 15. zari 1935
v Norimberku. Oba zakony jsou soudasti tzv. norimberskych zékont. Definuji, kdo je v Risi
nositelem obcanskych prav, kdo je zid prvniho tadu a kdo je zid druhého fadu. Némecké krve
byl ten, kdo patiil k némecké narodnosti. I piislusnici ptibuzné krve mohli byt nositeli
ob&anskych prav. Nepattili tam predev§im zidé, dale Japonci, Cifiané, cikani a osoby tmavé
pleti. Cilem rasistické politiky bylo vymitit v8e, co neni pfibuzné s némeckou krvi. Zékon o
fiSskych obCanech rozliSuje statni obCany a statni pfisluSniky. Jediné tiSsky statni ob¢an byl
nositelem vSech politickych prav. Statni oban musel mit némeckou nebo ptibuznou krev a
svym chovanim musel dokazovat posluinost Ri§i. Zidé mohli ziskat nanejvys statni
pfislusnost a byli tudiz vylouceni z tfadu a funkci podminénych fisskym obcanstvim. Zakon o
fi$skych ob&anech znamenal prvni systematickou pravu ,,fe$eni zidovské otazky* v Risi.

Kdo je zid, bylo definovano v prvnim provadécim nafizeni k zakonu o fiSskych
obcanech ze dne 14. listopadu 1935. ProtoZe nacisté nem¢li a ani nemohli mit zadny védecky
kli¢ pro zjistovani ,rasy®“, stala se prostiedkem pro urcovani rasy piisluSnost prarodict
k zidovské nabozenské obci. Zid podle rasy mél tfi tplné Zidovské prarodice, tzn. takové
prarodice, kteii naleZeli k zidovské nabozenské obci. Zidem byl téz Zidovsky miSenec se

dvéma uplné Zidovskymi prarodici, ktery pti vyhlaseni zékona o tiSskych obanem byl:

1) clenem zidovské ndbozenské obce nebo byl do ni pfijat po tomto datu,

2) byl Zenaty se zidem nebo se po tomto datu se zidem oZenil,

3) pochazel z manZzelstvi se Zidem uzavienym po vyhlaseni zdkona o ochran¢ némecké krve
a cti,

4) pochazel z nemanzelského styku se zidem a narodil se po 31. ¢ervenci 1936.

Za zidovského miSence se povazoval ten, kdo mél podle rasy jednoho nebo dva uplné

zidovské prarodice. MiSenci s dvéma zidovskymi prarodi¢i byli oznaCovani jako miSenci

8 Cerpala jsem predevsim z disertaéni prace Heleny Petriv Prdvni postavent Zidii v Protektordtu Cechy a
Morava (1939-1941), Sefer, Praha 2000.
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prvaiho stupné, pokud ovSem nebyli k datu vydani norimberskych zakont Cleny zidovské
nabozenské obce, ani v manzelstvi s Zidem (jinak by byli povazovéni za plné zidy). MiSenci
prvniho stupné méli obdobna prava jako plnopravni némecti obCané, ale pfesto se na né
vztahovala jistd omezeni, napt. sméli uzaviit manzelstvi pouze s miSencem prvniho stupné.
Pro uzavieni siiatku s Némcem nebo s miSencem druhého stupné potiebovali zvlastni
vyjimku. Pro miSence s jednim zidovskym prarodicem se vzilo oznaceni miSenci druhého
stupné. Vztahovala se na n¢ sice také n€kterd omezeni ve vybéru povolani, ale obecné platilo,
ze méli byt integrovani do némecké spolecnosti. Proto byli také napiiklad odvadéni do
wehrmachtu. Problémem bylo, jak bude nakladano s détmi narozenymi ve smiSeném
manzelstvi nebo v manzelstvi mezi misenci. To se tykalo i nemalé casti nezidovské
spolec¢nosti. Principy kategorizace zidi a miSencl podle norimberskych zakont byly
prejimany v nacisty okupovanych zemich. V protektoratu Cechy a Morava byly tyto principy
poprvé pouZity v Natizeni fi§ského protektora o Zzidovském majetku z 21. Eervna 1939.%° Zde
bylo prvné stanoveno, kdo ma byt povazovén za zida. V Risi byla 26. listopadu 1935 smiSena
manZelstvi zakdzana. Zidim byla odebrana politicka préava, neméli hlasovaci pravo ve vécech
politickych a nesm¢li zastavat vefejné uiady.

Zakon na ochranu némecké krve a némecké cti zakazoval manzelstvi 1) mezi zidy a
statnimi piislusniky némecké nebo piibuzné krve, 2) mezi zidy a zidovskymi miSenci se statni
pfislusnosti a jednim Uplnym Zidem v rodokmenu, 3) mezi zidovskymi miSenci se statni
piislusnosti a s jednim pln¢ Zidovskym ptedkem navzajem. S dovolenim fiSského ministra
vnitra a zastupce viidce mohl byt uzavien siiatek mezi Zidovskymi misenci prvniho stupné se
staitnim pfisluSenstvim a stdtnimi piislusniky némecké a ptibuzné krve nebo zidovskymi
miSenci druhého stupné. Zakon také zakazoval nemanzelsky styk mezi zidy a statnimi
piislugniky némecké a piibuzné krve. Zidé nesméli ve svych domacnostech zaméstnavat zeny
némeckého statniho piislusenstvi mladsi 45-ti let.

Po obsazeni Ceskoslovenska némeckymi vojsky bylo v protektoratu zavadéno
zakonodarstvi kopirujici fiSskou politiku. Norimberské zdkony zacaly platit od 16. bfezna
1939, ale pouze pro piislusniky némeckého naroda. Zidovskych mienct se zakazy tykaly jen
tehdy, pokud méli némeckou statni ptislusnost. Zakon o ochran¢ némecké krve a némecké cti
spolu s dopliiujicimi nafizenimi zagal v protektoratu Cechy a Morava pIné platit 5. &ervence
1941. Prvni provadéci natfizeni k zdkonu o fiSskych obcanech povazovalo za Zidovské

miSence i osoby, jez mély pouze jednoho Zidovského prarodice. Podle tfetiho provadéciho

29 http://www.holocaust.cz/cz2/history/events/nuremberg_laws
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nafizeni k zdkonu na ochranu némecké krve mél byt 1 Zidovsky miSenec protektoratni
pfislusnosti se dvéma zidovskymi prarodi¢i povazovan za zida. Zidoviti misenci
v protektoratu tak byli za ur¢itych podminek povazovany za zidy. Pfi uzavirani siiatkli mezi
protektoratnimi pfislusniky a némeckymi statnimi ptisluSniky byli protektoratni ptislusnici
posuzovani stejné jako némecti statni prislusnici. Norimberské zakony zatim postihovaly jen
takové vztahy osob rtizného pohlavi, kde alesponi jeden z partneri mél némeckou statni
pfislusnost. Vztahy mezi protektoratnimi pfisluSniky navzéjem nebyly dosud nijak postizeny.
To trvalo do 7. biezna 1942, kdy byly na izemi protektoratu vyhlaSeny dva rasové piedpisy o
zidech a zidovskych miSencich.

Mezi ti§skym rasovym zakonodarstvim a protektoratnim existovaly urcité odliSnosti.
Zakladnim ucelem fiSskych natfizeni bylo zachovani rasové Cistoty. Prestoze byly predpisy
namifeny predevSim proti zidim, vztahovaly se 1 na vSechny obyvatele cizi krve. Takova
ustanoveni nebyla na uzemi protektordtu piejata. Protektoratni nafizeni mély vice
protizidovsky nez rasovy charakter.

Definici, kdo je zid, vznikalo postupné vice. Mezi lety 1939-1942 existovala
v protektoratu jiz Ctyfi vymezeni (nékterd z nich zmifuji nize). Ve vSech definicich bylo
zidovstvi chapano na rasovém podkladé. Nabozenska ptislusnost byla jen voditkem pro urceni
rasové piislusnosti prarodicii, a tim k vymezeni Zida ¢i miSence a k ur€eni jeho stupné. Ve
vSech natizenich platilo, Ze zidem byla ta osoba, kterd méla tii nebo ctyfi Zidovské prarodice.
Zidem byla zaroven i osoba, jez méla pouze dva zidovské prarodide, oviem spliiovala

nasledujici okolnosti:

1) nalezela dne 16. listopadu 1935° nebo po tomto datu k zidovské ndbozenské obci,

2) byla dne 16. listopadu 1935 v manzelstvi s zidem nebo uzaviela manzelstvi s Zidem po
tomto datu,

3) pochazela z manzelstvi s zidovskou osobou uzaviené¢ho po 17. listopadu 1935,

4) narodila se z nemanzelského styku po 31. ¢ervenci 1936.

Ctvrty bod pochazi z pozdéjsi doby nez tii predchéazejici. Vycet zietelné kopiruje némecky

zakon o fiSskych obcanech z 14. listopadu 1935.

O Karny: ,, Konecné reseni “, Genocida ceskych Zidii v némecké protektordmi politice, Academia, Praha 1991, s.
32, uvadi datum 15. zaii 1935 (plati i pro bod 2) a toto datum nalezneme i v Dokumentech perzekuce. Dle
Laguse, Polaka nebylo v prvnim nafizeni z 21. ¢ervna 1939 definujici zZida na naSem uzemi uvedeno za kritické
datum 15. zaii 1935 a 31. Gervence 1936, ale 17. biezen 1939 a 1. tnor 1940, coz odpovidalo dob& okupace Cech
a Moravy (2006, s. 37).
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Do roku 1942 se protektoratni protizidovska opatfeni vztahovala pouze na zidy
(vyjma vztaht k némeckym statnim pfislusnikiim, o kterych pojednavaly norimberské
zakony). V roce 1942 vzniklo prvni vladni nafizeni vztahujici se na zidovské misence jako na
zvlastni skupinu osob. O zivoté a smrti jedince rozhodovala piislusnost prarodice k zidovské
nabozenské obci, byt piechodna. Byla brana jako jasny pravni dikaz zidovské rasy. Vladnim
nafizeni ze 7. bfezna 1942 byly upraveny siatky mezi zidy a protektoratnimi ptisluSniky
nezidovského pivodu. Za Zidovského miSence druhého stupné oznacovalo natizeni osobu, jez
pochézela podle rasy od jednoho uplné zidovského prarodi¢e a za Zidovského miSence
prvniho stupné tu osobu, ktera podle rasy pochazela od dvou uplné¢ Zidovskych prarodict. To,
zda osoba spadala do kategorie ,,zid*, ,,miSenec prvniho stupné* ¢i ,,miSenec druhého stupné*
meélo odlisné pravni nasledky.

Protektoratni natfizeni ohledné¢ snatki jasn¢ kopirovala zékonodarstvi fiSské.
Zakazano bylo manzelstvi mezi zidem a protektoratnim piislusnikem, ktery nebyl Zidem ci

zidovskym miSencem. Zidovska piislusnost ovliviiovala i nezidovské partnery téchto osob.
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7) MiSenci a smiSena manZelstvi na uzemi protektoratu pri

zavadéni pravni legislativy sledujici koncept ,,kone¢ného reSeni“

Nyni bych se podrobnéji zastavila u koncepce konecného feSeni na uzemi
protektoratu a jak do ni zapadali miSenci a osoby ze smiSen¢ho manzelstvi. Vychédzet budu
ptedevsim z vysledkl badani Miroslava Karného.

Kdo se stane pfedmétem nacistické genocidy, neurcovaly podle norimberskych
zékont a okupantskych definic pouze rasové znaky. Nezéaviselo jen na sou¢asném ¢i minulém
nabozenstvi doty¢ného clovéka, ale i na nabozZenstvi rodicd, prarodic¢t nebo zivotniho
partnera. Nacistické maSinérii nepodléhali pouze lid¢ hlasici se k Zidovskému nabozenstvi, ale
i lidé riznych kiestanskych vyznani & ateisté, ktefi spadali do kolonky .,Geltungsjuden'.
Pii s¢itani lidu roku 1930 se k Zzidovskému naboZenstvi hlasilo na uzemi Cech a Moravy
117 551 o0sob.” Z toho 37 tisic lidi se hlasilo i k Zidovské narodnosti. Mezi Mnichovem a
bfeznovou okupaci se vlivem vystéhovalectvi snizil pocet lidi hlésicich se k zidovskému
nadbozenstvi o 14 tisic. V Cechach a na Moravé se vétsina zida hlasila k Seské
(Ceskoslovenské) narodnosti. Smisenych manzelstvi bylo hodné, pievazné cesko-zidovskych.
Z politickych déivodt vladla mezi Cechy solidarita k zid&im, protoZe nepfitel Zidd byl zéroven
i ¢eskym nepftitelem. To, co se délo zidim, bylo predzvésti toho, co se pozdéji mize stat
Cechtim. Dokladem solidarity mize byt i pohieb dvou ,,polozidovskych déti“, které otravila
vlastni matka v Roudnici roku 1940.%® Zagastnilo se ho neuvéfitelné &tyfi tisice lidi. Takovy
pocet ukazuje postoj Cechtl, ktefi chapali smrt téchto déti jako disledek pronasledovani zidi.

Norimberské zdkony byly v protektoratu zavedeny 21. ¢ervna 1939. Jak jiz bylo
zminéno, rozhodujici byla nejen pfisluSnost osoby k zidovské obci, ale 1 pfislusnost jeho
rodicu, prarodicu a dalSich predkt, ptip. manzelského partnera. Nejprve uved’'me nékolik ¢isel
a statistickych pozndmek. Na pocatku nacistické okupace nalézame dvoji udaj o poctu
7idovského obyvatelstva — 118 310 osob a 108 898 osob.** Cislo 118 310 zidii Zijicich na
Gizemi protektoratu®™ k 15. bfeznu 1939 je podle Karného dodatetna rekonstrukce, ktera
neodpovidd skutecnosti. Z této doby lze zjistit pouze pocet osob, které se hlasily

k zidovskému nabozenstvi, nikoli osob, které byly povazovany za zidy podle norimberskych

31 Tj. osoby za Zidy platici.

32 Karny, 1991, s. 9.

3 Karny, 1991, s. 54.

¥ Karny, 1991, s. 19.

33 Pro piedstavu byl pocet obyvatel protektoratu podle Karného (s. 10) 7,5 miliénu. Zidé (118 310 osob) by tedy
tvorili pfiblizné 1,6% obyvatel a Némci (asi 250 000 osob) pfiblizn¢ 3,3% obyvatelstva.
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zdkont.>® Pocet lidi spadajici pod norimberské zakony byl mnohem vyssi nez 118 tisic —
k tomuto Cislu se totiz nepocitali tajné uprchli, ti, kteti odjeli a své zidovstvi zatajili a ani ti,
kteti si opattili falesné ,,arijské* doklady. H. G. Adler uvadi pocet Zidi v protektoraté roku
1939 taktéz 118 310, z toho 14 350 ve smyslu norimberské definice — nikoliv jako véficich
zidl (Glaubensjuden), ale jako rasovych zidi (Rassejuden) nebo osob za zidy platici
(Geltungsjuden).’’ A7 5. biezna 1940 bylo osobam, které podléhaly norimberskym zakontim a
nebyly ptihlaSeny v zidovské obci, nafizeno se k zidovské obci pfihlasit, i kdyz byli bez
vyznani nebo jiného nabozenstvi. Mnozi vSak neuposlechli, ukryli se u ptatel nebo si opatiili
faleSné priikazy. Pti prazské Zidovské nabozenské obci bylo mimo jiné ziizeno oddéleni R pro
zalezitosti zidl kiest'anského nabozenstvi ¢i bez vyznani.

V fijnu 1938 vznikla Sudetskd zupa a Zilo v ni 30 tisic zida. V roce 1939 nachazime
v Sudetech uZ jen 1 534 7id&.>® Po poslednich transportech do Terezina zde zbylo nékolik set
7idd v ,privilegovanych® smiSenych manzelstvi.”’ Podle memoranda dr. Waltera Koniga-
Beyera z 23. fijna 1940 zilo v protektoratu a Sudetech asi milién ,,dominantné¢ poznatelnych
zidovskych potomki.** Vychazel z po&tu 40-ti tisic smiSenych manzelstvi Gesko-zidovskych
a zidovsko-némeckych a k miliénu dospél propoctem vyvoje ve tiech generacich.

Neptesnosti v Cislech vznikaly 1 z rtiznych chyb a nejasnosti. Rozporuplny byl
napiiklad status zidi deportovanych do Terezina. Nejprve byli vySkrtnuti z evidence
ponechana. Na konci valky zilo legalné¢ na protektoratni ,,svobodé* asi 2 650 zida, vétSinou
v privilegovanych smisenych manzelstvi.*' Zda se ale, Ze pfesna ¢isla uz asi nikdy nezjistime.

Jak se formovala némeckd zidovské politika v protektoratu? Protizidovské zakony
byly vydavany hned po obsazeni Ceskoslovenska v r. 1939 a zfizeni protektoratu Cechy a
Morava. Podle Vynosu Vidce a fiSského kancléte ze dne 16. brezna 1939 o protektoratu
Cechy a Morava se jeho obyvatelé, ktefi jsou piislusniky némeckého naroda, stavaji
némeckymi statnimi piisluiniky a podléhaji zakonu o Figskych ob&anech z 15. zafi 1935.%
Ostatni obyvatelé se stavaji statnimi piislusniky protektoratu Cechy a Morava. Zid nemiize

byt fiSskym obCanem, nemé hlasovaci pravo v politickych zalezitostech a nesmi zastavat

% Protektordmi politika Reinharda Heydricha, ed: M. Karny, J. Milotova, Tiskova, ediéni a propagaéni sluzba,
Praha 1991, s. 57 (pozn. €. 95).

7 Adler, Terezin 1941-1945, TvdF nuceného spolecenstvi, I. Déjiny, Barrister & Principal, Brno 2003, s. 27.

* Adler, 2003, s. 27.

3 Terezinské studie a dokumenty 1997, Academia, Praha 1997, s. 7-8.

0 Karny, 1991, s. 55-6.

' Karny, 1991, s. 21.

42 ZMP DP inv. & 20b/2. Dokumenty z ZMP DP inv. &. 20b pochazeji z pozistalosti Viliama Hanzela, ktery

v nich zpracoval protizidovské zakony.
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vefejny ufad. Jaka opatfeni budou pfijata proti zidlim, bylo ponechano na protektoratni vliadé.
Ocekéavalo se ovsem, zZe protizidovska opatieni se vyvinou ve smyslu norimberskych zakoni.
Z rukou protektoratu bylo brzy vyjmuto feSeni ,konecné zidovské otdzky*“ v oblasti
hospodaistvi. Roku 1939 byl velmi Siroce definovan ,,zidovsky podnik®, coZz umoznilo
mohutnou arizaci podnikl o velké hospodaiské hodnoté. V smérnicich pro arizaci Zidovskych
podnikli byla definovana osoba nedarijského ptivodu jako takova, ,,...kterd sama nebo jeji
rodi¢e pfisluseli tiebas jen po urcitou dobu k Zidovskému nabozZenstvi nebo zidovské
narodnosti.“*® Narodni sourulenstvi, které se aktivné podilelo na arizaci, prohlasilo za
nearijce ,,0soby, které samy nebo jejich pfedkové do tietiho kolena jsou nearijského
piivodu.“* Organizace 1¢kat, pravniki, Zivnostenskych a obchodnich instituci povazovaly za

“¥> Definic o tom,

zida osobu ,,...jejiz oba rodi€ové nebo jeden z nich jest ptivodu Zidovského.
kdo je zid a kdo ne, vznikalo mnoho. Ve vlad¢ se diskutovalo o tom, zda mé byt definice
provedena na zakladé rasovém nebo nabozenském. VSeobecné se nakonec zacala uplatiiovat
kritéria zidovstvi dle norimberskych zakonti. Norimberskd nomenklatura se vztahovala na
dalSich 14-15 tisic osob, které byly bez ndbozenského vyznani nebo se hlasily k jinému nez
zidovskému vyznani. VéEtSina z nich, resp. jejich prarodici, rodicii a manzeli se odpoutala od
zidovskych ndbozenskych obci az po r. 1918. Na n¢ vSechny se ted’ definice zidovstvi
vztahovala. Zidem byl oficidlné ten, kdo pochazel ,,od nejméné tii podle rasy uplné
zidovskych prarodi¢i.“*® Uplng zidovsky prarodi¢ je prarodig, ktery piislusel k zidovské obci.
Pti dvou tuplnych prarodi¢ich byl ,miSenec* povazovan za zida, jestlize 15. zafi 1935 a
pozdéji nalezel k zidovské obci, byl v manzelstvi s zidem nebo pochazel z manzelstvi
s zidem, které bylo uzavieno po 15. zafi 1935. Tato definice byla nadmiru ptisna. Osoba,
kterd si po 15. zaii vzala zida, byla povazovana za zida a stejn¢ tak déti z tohoto manzelstvi.
Pievzeti norimberskych definic protektoratni vladou se datuje 4. &ervencem 1939.%

25. fijna 1940 zveiejnilo Narodni sourucenstvi definici dokonce ptesahujici
norimberské zakony. Za zidovskou osobu byla povazovana i osoba ,,arijského* ptivodu, ktera
zila v manZelstvi se zidem, a dokonce i po rozvodu jeité v pilleté zkusebni 1hite.** 24. tijna

1940 schvalila vlada osnovu nafizeni, které plnilo funkci zakona na ochranu Ceské arijské cti a

krve.*” Zakazuje manzelstvi mezi Zidem a protektoratnim prislusnikem, ktery neni Zid nebo

# Karny, 1991, s. 28.
* Karny, 1991, s. 28.
4 Tamtéz, s. 23.
46 Tamtéz, s. 32.
4 Tamtéz, s. 47.
48 Tamtéz, s. 56.
¥ Tamtéz, s. 56.
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zidovsky miSenec prvniho stupné. Manzelstvi mezi protektoratnim piislusnikem a zidovskym
miSencem prvniho stupné mohl povolit ministr vnitra. Mimomanzelsky styk mezi zidem a
protektoratnim ptislusnikem byl trestny se sazbou odejmuti svobody na dobu od 1 roku az do
15 let. V tietim natfizeni vykondvajici zdkon na ochranu némecké krve a cti z 5. Cervence
1941 se stanovuje, ze pii uzavirdni silatki mezi protektoratnimi pfisluSniky a némeckymi
statnimi pfislusniky ma byt s protektoratnimi pfisluSniky nakldddno jako snémeckymi
statnimi pfislusniky, pfi¢emz je zakdzdno manzelstvi a mimomanzelsky styk mezi zidy a
fiSskymi ptislusniky némecké a ptibuzné krve.

Zajimava byla moznost vyjmout urCit€¢ osoby z piisobnosti nafizeni o pravnim
postaveni zidi, kterou mél na zékladé skutecné viile dotycného plné se zapojit do arijského
zivota v pravomoci prezident Emil Hacha. Nicméné za Zadnych okolnosti neSlo z pravni
definice Zida ud¢lat arijce. Do 31. srpna 1940 bylo podano 717 zadosti o vyjimku, z toho 86
zéadosti podaly Zidovské manzelky arijskych manzelii. Do poloviny fijna bylo odevzdano uz
tisic zadosti. V listopadu jich vlada schvalila 41, v¢etné 14 zadosti zidovskych manzelek
arijskych manzeli. Ufad fisského protektora to oviem i pies polateéni souhlas zamitl a
projekt ,,Cestného arijstvi odvolal.

V zati 1941 zacalo platit policejni nafizeni R. Heydricha o oznaceni zidi na
vefejnosti. Zidé méli povinnost od 6. roku Zivota nosit na vefejnosti $esticipou Zlutou hvézdu
s napisem Jude. Tato povinnost neplatila pro zidovského manzela zijiciho ve smiSeném
manzelstvi, pokud déti z tohoto manzelstvi neplatily za zidy (a to i tehdy, kdyz manzelstvi uz
neplatilo!) nebo kdyz jeden syn padl v soucasné valce. OznaCeni se nevztahovalo ani na
7idovskou manzelku ve smiSeném bezdétném manzelstvi po dobu jeho trvani.® V
Heydrichové vynosu o opateni proti eskym Zidiim ve smiSenych manzelstvich a Cechiim
spiiznénym se Zidy a o uzavieni synagog z29. zaf 1941°' se piSe, e tato vyjimka je
uplatiovana pouze viici ¢lenim manzelstvi, ktefi jsou némecké narodnosti. To samé je podle
Laguse a Polaka uvedeno ve vynosu fi§ského ministra vnitra z 6. ¥ijna 1941.%% Pro Cechy mé&la
platit povinnost nosit oznaceni ve smyslu nafizeni fiSského protektora z 21. ervna 1939.

Za faktické vlady K. H. Franka nastala v fijnu 1941 politicka situace k deportacim.
Na konferenci ve Wannsee dne 20. ledna 1942 piedlozil Heydrich zemépisné rozmisténi 11

miliont evropskych zida urcenych ke ,.kone¢nému feseni. V navrhu bylo pocitano se 74 200

* Tamtéz, s. 71-72.
3! Protektordtni politika Reinharda Heydricha, 1991, s. 89-90
>2 Lagus, Polak, 2006, s. 39.
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protektoratnimi Zidy. Do konce roku 1942 byly na uzemi protektoratu ghettoizovany % vSeho
7idovského obyvatelstva®.

Z 13 595 véznl terezinského tdbora v roce 1942 jich bylo pfed zafazenim do
transportu chranéno 7 652, tedy vice nez polovina. Chranéni byli pfimo nebo jako rodinni
piislusnici chranénych osob. Platila zasada nerozd€lovani rodin. V kategorii smisenych
manzelstvi, jak ukazuje nasledujici tabulka, bylo chranéno celkem 87 osob, ztoho 51
chranénych piislusniki a 36 jejich rodinnych pfislusnik. Lidé ze smiSenych manzelstvi
nebyli jedinymi osobami, které se vymykaly. Mezi privilegované primarné pattili téz zidé,
ktefi prokazali zasluhy na strané Némecka za prvni svétové valky. Némci schvalné v Tereziné
zavadéli systém prominenttl, aby proti sobé vézné postvali. Totalitni rezimy se normaln¢ snazi
prominentl zbavit, ovSem Terezin mél byt reprezentovan jako poklidné misto pobytu starsich
a prominentl. Byli sem umisténi prominenti pfili§ znami na to, aby mohli byt deportovani na

vychod. V kvétnu roku 1943 byl dokonce sestaven seznam prominentli v Terezing.

Chranéné Jejich
Kategorie osoby rodinni  Celkem
prislusnici
Osoby starsi 65 let™ 2345 1085 3430
Zelezny kiiz 1. a vyssi 28 28 56
Te&Zce valecné poskozeni 76 96 172
SmiSena manzelstvi 51 36 87
Trvale neschopni transportu 670 550 1220
Nasazeni na komanda 1487 1200 2 687
mimo tabor
Celkem 4 657 2995 7 652

Na konci prosince 1943 bylo v terezinském ghettu 34 655 vézni. Mimo Terezin zilo
v protektoraté 8 485 zidovskych osob.>* Koncem ijna 1944 klesl podet véziiii v Terezing na
11 tisic. Jejich stav se pak postupné zvySoval o zidovské piislusniky ze smiSenych manzelstvi

a jinych dosud pted intervenci chranénych osob az dosahl poctu 17 tisic.

33 Je tim mysleno obyvatelstvo, které zde Zilo v listopadu 1941.

3 Terezinsky rodinny tabor v Osvétimi-Birkenau, Sbornik z mezinarodni konference Praha 7.-8. biezna 1994,
Terezinska iniciativa, Melantrich, Praha 1994, s. 191.
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Z roku 1944 se dochovala nize uvedend némecka statistika obsahujici pocet misenct

e r v r 55 v ’ ’ 1o wiwr rowe .
a osob ve smiSeném manzelstvi.” BohuZzel k ni chybi detailnéj$i vymezeni ¢i popis.

Zidé arijsky spiiznéni, tzn. Zidé v manzelstvi s arijci (Juden, arisch versippt)

do 16 let 16 - 60 let nad 60 let celkem
(Zeny 16 - 50 let) (zeny nad 50 let)
muzi 674 2484 560 3718
zeny 601 1857 649 3107
celkem 1275 4341 1209 6825
Zidé (Geltungsjuden)
do 14 let 14-16 let 16 - 60 let nad 60 let celkem
(zeny 16 - 50 let) (Zeny nad 50 let)
muzi 660 14 8 - 682
zeny 585 16 22 - 623
celkem 1245 30 30 - 1305
Misenci (Mischlinge)
do 14 let 14-16 let 16 - 60 let nad 60 let celkem
(Zzeny 16 - 50 let) (Zeny nad 50 let)
muzi 1038 245 2063 4 3350
zeny 952 249 1995 7 3213
celkem 1990 494 4658 21 6563

Arijci spriznéni s Zidy, tzn. arijci v manZelstvi s Zidem (Mit Juden versippt Arier)

(Cervenec 1944)

do 60 let nad 60 let celkem
(zeny do 50 let) (Zeny nad 50 let)
muzi 2111 349 2460
zeny 2294 775 3069
celkem 4405 1124 5529

> ZMP DP inv. ¢.47/3, orig. ném.
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8) Rozdilna prava a povinnosti miSenctii a smiSenych pari

V predchozi kapitole jsem obecné pojednala o vyvoji pravnich piedpisii tykajicich se
zidd a zidovskych miSencii v protektoratu. Nyni bych se chtéla blize zaméfit na konkrétni
opatieni. Vychazim piedeviim ze studia Dokumentll perzekuce ulozenych v Zidovském
muzeu v Praze. Z diivodid obtiznosti jejich uspofddani a nemoznosti Uplné rekonstrukce
jsou mi znamy, jsem zde zachytila a postaci k utvoteni jisté pfedstavy. Zminovand nafizeni a
piedpisy jsem uspotadala chronologicky.

K doplnéni pfedchozich dvou kapitol bych zminila jesté¢ n€kolik definic o tom, kdo
je zid, zidovsky miSenec apod., které v Dokumentech persekuce nalezneme. Tyto definice
obsazené zpravidla v jednotlivych uvodech nafizeni se veskrze shoduji a jsou uvadény pro
jasné pouzivani termini v obsahu téchto nafizeni. Uvedu jedno takové vysvétleni termind
»Z1d*, ,,zidovsky miSenec a ,,Zidovska domacnost*.>® »Za 7ida se povazuje: a) kdo pochazi
znejméné tii podle rasy uplné zidovskych prarodici. Za uplné Zidovského se povazuje
prarodi¢ bez dalSich (ptedpokladl), jestlize pfislusi nebo piislusel k Zidovské nabozenské
spolecnosti; b) za zida se povazuje téZz zidovsky miSenec pochdzejici ze dvou uplné
zidovskych prarodici, ktery
1) 15. zari 1935 pftislusel k zidovské nabozenské spolecnosti nebo poté byl do ni pfijat,

2) dne 15. zafi 1935 byl v manzelstvi s Zidem nebo poté s nim vstoupi v manzelstvi,

3) pochazi z manzelstvi se zidem /Cislo a)/, jez bylo uzavieno po 15. zafi 1935,

4) pochazi z mimomanzelského styku se zidem /Cislo a)/ a narodi se po 31. Cervenci 1936
jako nemanzelsky.*

,Zidovskym miSencem jest, kdo pochazi zjednoho nebo dvou podle rasy
plnoZidovskych déda a baby, pokud neplati ... za Zida. Za plnoZidovského plati déd nebo baba
bez pritahu, naleZel-li Zidovskému naboZenskému spole¢enstvi. ,.Zidovska domacnost:
domacnost jest zidovska ... , je-li zidovsky muz pfednostou domacnosti nebo prislusi
k domackému spolecenstvi’’; v domacnosti jest zaméstnan, kdo jest do doméackého
spoleCenstvi piijat v rdmci pracovniho poméru, nebo kdo jest zaméstnan kazdodennimi
pracemi v domdécnosti nebo jinymi kazdodennimi pracemi s domdacnosti souvisejicimi; zensti

statni piislusnici némecké nebo rodové piibuzné krve, kteti pii vydavani zékona byli

0 ZMP DP inv. &. 20b/1, s. 15-18.
7V dokumentu ZMP DP inv. &. 20b/5 je zidovska domécnost vysvétlena jednoduseji jako takova domacnost, ke
které patii zidovsky muz.
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zaméstnani v zidovské domacnosti, mohou v této domacnosti zustati ve svém dosavadnim
poméru, jestlize do 31. prosince 1935 dokoncili 35. rok véku.” V zZidovské domadacnosti
nesméla byt zaméstnana protektoratni ptislusnice mladsi 45 let, pokud nebyla zidovkou nebo
zidovskou miSenkou. V domacnosti byl zaméstnan ten, kdo tam byl zaméstnan kazdodenné.
Za poruieni piedpist byly stanoveny vézefiské, piip. penéZité tresty.”®

V Dokumentech perzekuce nalezneme definici zidovského podniku a pojednani o
priikazech rodového piivodu™. Dne 19. kvétna 1939 vydala vlada protektoratu Cechy a
Morava nafizeni o opatiovani dokladi pro ufedni ditkaz rodového ptivodu. Obstaravani a
oveérovani dokladii mélo na starosti ministerstvo vnitra. Zakazuje snatky mezi zidy a statnimi
pfislusniky némecké nebo rodové piibuzné krve, i kdyz by byly uzavieny v cizin€é. Narodni
prace z 15. Cervence 1939 pfinesla zpravu o prvnim trestu za hanobeni rasy. ,,Pres zakaz
siiatku mezi zidovskou a némeckou krvi uzavieli zid. piisl. Mudr Levy a ném. pfisl. G.
Paetschova r. 1936 snatek v Moskvé a dopustili se tak zlo¢inu proti zdkonu na ochranu ném.
krve a ném. cti“.®® Ze zloginu hanobeni rasy byl odpovédny muz. Zakazan byl nemanzelsky
styk mezi zidy a statnimi p¥isluiniky némecké nebo rodové piibuzné krve. Zid nemohl byt
fiSskym obc¢anem, 1 kdyz se az do té doby za pfisluSnika némeckého naroda povazoval a hlasil
se k tomu.

Osmy provadéci vynos tisského protektora o zidovském majetku ze dne 21. Cervna
1939 uklada zidim, aby se pfihlasili k drzbé cennych papirt. Tento vynos se vztahoval i na
nezidovské manzele, neni-li jejich manzelstvi k 1. listopadu 1940 rozvedeno nebo rozlouceno.
Nebylo-li stanoveno jinak, manzelé zijici ve spole¢né domacnosti, kde jeden z nich byl Zidem,
mohli ze vSech svych vazanych Gcth (spolecnych ¢i oddélenych, i kdyby byly u rtznych
penéznich ustavil) vybirat pro sebe a piislusniky rodiny dohromady 1 500 K tydné.

Od roku 1940 vznikaly v protektoratu nové vyhlasky tykajici se pfimo smiSenych
manzelstvi. Manzelé/-ky zidovskych osob a miSenci nebo také arijské osoby, které byly zidy
adoptovany, se tak dostali do koloto¢e nacistické pravni maSinérie. Protoze majetkova a
devizova omezeni byla platna nejen pro zidy, ale ¢astecné i pro manzele zidd, vyzadovaly

rizné pravni a penézni transakce zjisténi, zda zucastnéné strany nejsou zidy, manzelem/-kou

> ZMP DP inv. &. 20b/5.

%% 0 rodovém puivodu rozhodovaly dvé némecké normy: Vladni nafizeni ze dne 19. kvétna 1939, & 166 Sb., o
opatfovani dokladl pro ufedni dikaz rodového ptivodu a vladni nafizeni ze dne 7. kvétna 1945, ¢. 180 Sb.,
s nékterymi pifedpisy o sporech o rodovy nebo pokrevni pivod. Dale ob&znik ministerstva vnitra z 1. Gnora
1940, ¢. 3218, 1940 — 9; z 6. biezna 1940, ¢. B — 1055 — 31/1 — 40 — 2; z 10. srpna 1940, ¢. 24.732/1940 — 9.
Déle vynos ministerstva spravedlnosti z 20. srpna 1940, ¢. 37.998/40-13; z 26.srpna 1940, ¢. 38.895/40 — 11;
vynos &. 60.809/40 — 13 (viz ZMP DP inv. &. 20b/1).

% ZMP DP inv. &. 20b/1.
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zidovské osoby, zidovskym podnikem nebo Zidovskym sdruzenim osob. K tomu slouzilo
predlozent tzv. drijského prohldseni.®!

Rychle vznikajici natizeni méla ptfizptsobit pravni normy situaci, ktera jiz panovala
v Némecku a Rakousku. Mnozstvi opatfeni vznikalo v oblasti penéznich ustavl. Banky
7adaly od svych klientd potvrzeni o neérijském pavodu.®” Kdyz si ho dotyény nezajistil,
banka ho nadale povazovala za Zida, z ¢ehoz pak samoziejmé plynula dalsi opatfeni. Zminéné
nafizeni bank spadalo pod vétsi ,,ukol* ve zménénych politickych podminkach — zajiSténi
veskerého Zidovského majetku. Zidovsky majetek predstavoval velmi lakavé obohaceni jak
pro nacisty, tak pro ¢eské kolaboranty.

Z 16. biezna 1940 pochézi dodatek k obézniku ze dne 12. bfezna 1940, ¢. 168, ktery
vysvétluje nékteré nejasnosti ohledné natizeni o zajisténi zidovského majetku ve smiSenych
manzelstvich. Nové se zde nafizeni diive platnd jen pro zidy vztahuji i na arijské partnery
zidovskych osob. Dodatek napiiklad stanovuje Castku, jez si zidovsti a nezidovsti manzelé
mohou vybirat z actu u své banky. Obcané arijského pivodu méli urcité vyhody, mohli
naptiklad zazadat o vyjimku, ale i jejich Zivot zacal byt zasadné kontrolovan. Ve vyhlésce je
omezen pohyb financi na vkladnich knizkach, v podnicich atd. Vyhldska ma zabranit
nezaddoucimu pfesunu penéz mezi arijskym a zidovskym partnerem. Proto jsou platy a vybéry
penéz arijskych osob sledovany. Nicméné arijsti obané neméli byt posuzovani jako Zidé.
Nova natizeni zakladala sloZitou administrativu. Banky musely v§em klientim, ktefi u ni m¢li
bézny ucet, a u kterych nebylo zatim zjisténo, ze jsou zidy, zaslat k podpisu nasledujici
prohlé&seni: ,,Prohlasuji, Ze nejsem Zidem ve smyslu narizeni pana visského protektora ze dne

“63 pokud banky prohlaseni

21. cervna 1939 a nejsem v manzelstvi s osobou Zidovskou.
neobdrzely do 1. dubna 1940, mohly s vklady provadét jen takové transakce, které byly
povoleny zidim. Kdyz banka zjistila, ze klientem je Zid nebo osoba, jeZ ma za manzela/-ku
zidovskou osobu, oznacila takovy ucet za vazany zidovsky ucet. Platy pro osobu arijskou
mohly byt provadény jen na vazany ucet osoby Zidovské nebo na spolecny et manzelt.
V nafizeni jsou ddle omezeny provozni naklady zidovskych podniki.

Pro predstavu nacistické masinérie bych chtéla uvést jesté¢ n€kolik nafizeni. Jednim
znich je nafizeni vydané Ministerstvem vnitra dne 10. Hjna 1941 v Praze®. Pozaduje

vypracovani a odevzdani seznamu vefejnych zaméstnancti, ktefi jsou zidovskymi miSenci

prvniho nebo druhého stupné €i ziji v manzelstvi s zidem nebo zidovskym miSencem prvniho

1 ZMP DP inv. &. 20b/6.
62 ZMP DP inv. &. 20a.
3 ZMP DP inv. &. 20a.
4 ZMP DP inv. &. 58.
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stupné65

. Seznamy bylo tieba vyhotovit oddélené¢ pro némecké statni piislusniky a pro
protektoratni statni pfislusniky. Nafizeni se tykalo vSech zaméstnancii vefejnopravnich
zafizeni, ufednikil Uzemnich samosprav, ministerstev apod. Seznamy bylo nutné ptedlozit do
22. tijna 1941.

Od biezna 1939 do 21. cervna 1941 bylo v protektoratu vydano asi 157 raznych
zékond a provadécich nafizeni®. Nejvice represivnich opatfeni bylo provedeno v otazce
zidovského majetku a omezovani osobnich prav. Nafizeni zasahovala do Zivota smiSenych
manzelstvi, zneptijemnovala jim uz tak napjatou politickou situaci a tlacila arijské partnery
k tomu, aby se dali rozvést. Vydavani natizeni pokracovalo samoziejme i po roce 1941.

Vladni natizeni ze 7. biezna 1942 udava dal$i ptredpisy o zidech a Zidovskych
miSencich.®” V prvni &asti pojednava o manzelstvi Zidii a Zidovskych migencti. Dopliiuje
fiSské pravni normy o zékazech manzelstvi kvili miSeni cizorodé¢ krve. Zakazuje uzaviit
manzelstvi mezi zidem a protektoratnim ptisluSnikem, ktery neni zid nebo zidovsky miSenec
s dvéma uplné zidovskymi prarodic¢i. Takova manzelstvi jsou neplatnd, at” jsou uzaviena
v protektoratu & v cizing. To bylo stanoveno vladou jiz 19. kvétna 1939. Zidoviti migenci
potiebovali k uzavieni snatku s protektoratnim pfisluSnikem, ktery neni zid nebo miSenec
s dvéma upln¢ zidovskymi prarodici, povoleni ministerstva vnitra. Manzelstvi neméli uzavirat
ani miSenci protektoratni pfisluSnosti majici jen jednoho tplné zidovského prarodice. Takovy
snatek, 1 kdyby byl uzavten, byl neplatny. Snoubenci musi pfed silatkovym tfadem pisemné
prohlésit, ze podle fiSskych prav neni piekazek k jejich manzelstvi. Na ptipadné pozadani to
museli prokazat. Pokud pfekazky existovaly, siiatkovy ufad nesm¢l snatku vyhovét. Zakéazan
a trestdn byl mimomanzelsky styk mezi zZidem a nezidovskym protektoratnim ptislusnikem.

Natizeni se tykala i dalSich oblasti jako pouzivani riznych pfistrojii, pohyb po
mésté, navitéva vefejnych prostranstvi, vlastnictvi domacich zvifat, vzdélavani apod. Zidé se
nesméli ucastnit telefonniho styku od ledna 1941 a telefony jim byli odebrany. O rok pozdéji,
od 25. inora 1942, bylo toto nafizeni rozsifeno i na nezidovské ucastniky, pokud bydleli ve
spole¢né domécnosti se Zidy.*®

Vladni nafizeni ze dne 9. dubna 1942 se zabyva moznostmi prace zidovskych
miSencti ve vefejné sluzb&.® Vefejni zaméstnanci v &inné sluzbd nebo na dovolené

s Cekatelnym, ktefi jsou Zzidovskymi miSenci nebo jejichz manzelka je Zidovkou nebo

5 Pokud nalezeji k okruhu osob uvedenych v odstavci 1, 25 a 26 vladniho nafizeni &. 379/1939 Sb.
6 7MP DP inv. &. 20b.

7 ZMP DP inv. &. 20b/5.

5% Lagus, Polak, 2006, s. 42.

 ZMP DP inv. &. 20b/5.
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zidovskou misenkou prvniho stupné a ktefi se tiCastni vefejného pensijniho zaopatieni, budou
ptelozeni do trvalé vysluzby. Sluzebni pomér cekatelli se za stejnych predpokladd zrusi a
cekatel obdrzi odbytné ve vysSi jednoho meési¢niho platu. Pokud se netcastni vetejného
pensijniho zaopatfeni, budou propusténi s odbytnym ve vysi polovi¢niho ro¢niho platu.
Opatieni budou provedena do tii mésicii od vyhlaseni nafizeni. Vyjimku mohou dostat vefejni
zaméstnanci, jejichz manZzelka je miSenka prvniho stupné a miSenci, ,,jestlize jiz 1. srpna byli
vefejnymi zaméstnanci nebo jestlize ve svétové valce bojovali na fronté na strané¢ Rakousko-
Uherska nebo jeho spojencii nebo jestlize jejich otcové, synové nebo manzelé na této strané
ve svitové valce padli.“”® Vefejnym zaméstnancem se miZe stat ten, kdo neni Zidovsky
miSenec a kdo nema za Zenu zidovku nebo misenku. Je-li manzelka miSenkou druhého stupné,
muize piislusny ustfedni ufad udélit vyjimku. Vefejny zaméstnanec muize uzaviit snatek
s osobou, ktera neni Zidem nebo zidovskym miSencem. Vyjimku lze ziskat, je-li snoubenkou
miSenka druhého stupné.

V pitiloze ¢. 1 uvadim dotaznik, ktery museli lidé ze smiSenych manzelstvi a zidovsti
pestouni némeckych déti vyplnit a odevzdat ptislusné nabozenské obci v lednu 1942 (pro
tabor BeneSov a Hagibor, neni blize specifikovano).”!

Vynos Ministerstva Skolstvi z 8. zaii 1942 upravuje navstévu Skol zidovskymi
misenci.”” Do obecnych a stiednich $kol nesmé&li byt nadale pfijimani Zidoviti miSenci
s dvéma zidovskymi prarodici a ti, kteti uz do Skoly chodili, ji museli opustit. Pouze ve 2. a 4.
ttidé sméli skolni rok dokoncit. MiSenci s jednim zidovskym prarodicem sméli byt do Skol
piijimani, ale pouze tehdy, pokud ve tfid¢ bylo jest¢ misto a pokud tim nebudou poskozeni
7aci némecké nebo spiiznéné krve. Zidovsti misenci také nesméli byt piijati do ugitelskych
ustavu.

Vladni nafizeni o zidovskych misencich v povolani notarském z 11. prosince 1942
zbavuje notafe své prace za dale popsanych podminek. Notéfi, jez jsou zidovskymi miSenci
nebo jejich manzelka je miSenkou prvniho stupné ¢i zidovkou, budou zprosténi své funkce do
tii mésich od Uuc¢innosti tohoto nafizeni. Ministr spravedlnosti muze udélit vyjimku
kandidatovi notafstvi, jestlize je jeho manzelka zidovskou miSenkou prvniho stupné nebo
jsou-li Zidovskymi miSenci, ktefi bojovali ve svétové valce na strané¢ Rakousko-Uherska ¢i
jejich otcové nebo synové tam padli. Prestupky se trestaji pokutou do 100 000 K nebo

vézenim do 6 mésicu.

" Tamtéz.
"' 7ZMP DP inv. ¢&. 58.
"2 Lagus, Polak, 2006, s. 45-6.
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V roce 1943 vznikaly n&které nové Gpravy protizidovského zakonodarstvi.” Nové
zédkony a nafizeni protektoratu Cechy a Morava napiiklad ménily ob&znik ministerstva vnitra
z 13. srpna 1940 ohledn¢ zjistovani nezidovského plivodu nemanzelsky narozenych osob.
Nova uprava ulevuje vefejnym zameéstnancim nemanzelského pluvodu a vefejnym
zaméstnancum, ktefi nejsou zidovskymi miSenci podle obéZzniku ministerstva vnitra z 29.
kvétna 1942.

Penézni tstavy byly do roku 1943 arizovany, a proto byly na pfist€¢ povoleny tlevy
ohledné tzv. arijskych prohlagenich. V ptipadé smrti Zida ptipadlo jeho jméni Risi. Pfi
ministerstvu vnitra byl z¥izen rodopisny ufad pro Cechy a Moravu, ktery obstaraval doklady o
ufednim diikazu rodového plvodu, rozhodoval v pochybnych piipadech a kontroloval a
ochranoval rodopisy.

Zmeény se tykaly 1 stiatkového a rozlukového prava. Vznikla otazka, zda pii svéieni
péce ditéte pii rozvodu rodi¢d, kdyz pomineme rozsudek o vin€, ma byt piihlizeno
k rasovému ptivodu rodicli. Zdiraziiovano bylo blaho ditéte. 29. bfezna 1943 doslo k upraveé
prava vpé&i o déti zrozvedenych a rozloudenych Zidovskym manzelstvi.”* Presidium
vrchniho soudu v Praze o tom informovalo vsechny soudy v Cechach. ,.Rissky ministr
spravedlnosti sdélil soudim v oblasti puasobnosti par. 81 manzelského zdkona ze dne 6.
cervence 1938, ze pifi vyznamu, ktery ma rasovd piisluSnost, budou pro rozhodnuti

75

porucenského soudu rozhodna vzdy rasova hlediska.“’” To platilo i pro némecké soudy

v protektoratu, u nich méla mit uprava prava nasledujici dasledky:

1) U smiSenych manzelstvi mezi osobami némecké (a ptibuzné) krve a zidy bude péci
o zidovského misSence 1. stupné povéfen zidovsky rodi€. Pii pochybnostech
v konkrétnich piipadech bude uréen péstoun zid nebo zidovsky misenec 1. stupné,
pfi¢emz prednost ma zid.

2) U smiSenych manzelstvi mezi osobami némecké (a ptibuzné) krve a zidovskymi
miSenci prvniho stupné bude péce o dité, které je Zidovskym miSencem 2. stupné,
svétena rodi¢i némecké (a ptibuzné) krve, pfip. péstounovi némecké (a piibuzné)
krve.

3) U smiSenych manzelstvi mezi osobami némecké (a ptibuzné) krve a zidovskymi

miSenci 2. stupné nemusi byt zasadné prihlizeno k tomu, Zze jeden z manzeli je

> ZMP DP inv. &. 20b/6.
* 7ZMP DP inv. &.58/2.
> 7MP DP inv. &.58/2.
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miSenec. Existuje-1i vyrok o ving, je rozhodujici. Dale je rozhodujici to, kdyby se u
miSence projevily zidovské znaky piisobici Skodliveé na vychovu ditéte.

4) U smiSenych manzelstvi mezi miSenci 1. stupné nebo 2. stupné s,,Plnozidy*
piipadne péce o dit¢ zasadn¢ plnozidovskému rodici.

5) U smiSenych manzelstvi mezi miSenci 1. stupné a miSenci 2. stupné ,,piejdou déeti
pravidelng za horsi strankou®.”® Prava k ditéti budou uznana zasadn& misenci 1.

stupné.

Rasova hlediska se stala rozhodujici 1 pfi Upravé osobniho styku mezi ditétem a rodiCem,
ktery neni opravnén péci o dit€. Zduraziovany byly upravy hlavné u déti, jez pochazely ze
smiSeného manzelstvi mezi osobou némecké (a ptibuzné) krve a miSencem 1. stupné. M¢ly
byt jasné svéteny rodi¢i nebo peéstounovi némecké krve a mélo byt zamezeno styku ditéte a
rodice, ktery by svou rasovou ptislusnosti ohrozoval ,,ponémceni* ditéte. Je-li zapotiebi, mohl
byt styk i na trvalo zakazan. Zminovana ustanoveni platila pro déti jak rozloucenych, tak
rozvedenych rodic¢l. Soudy mély téz prozkoumat diivéjsi pfipady, ve kterych nebylo tohoto
Vynosu pouzito.

Ze zminovanych pravnich norem si lze myslim ud¢lat zietelny obrazek o tom, jak
mnoho tato opatieni ovliviiovala Zivoty smiSenych parti a miSenct. S nafizenimi a vyhlaskami

se kromé jiného pojila i piebujeld byrokracie.

6 ZMP DP inv. &.58/2.
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9) Zivot miSencii a smiSenych paru v protektoratu

Pravni legislativa je dulezita, ale nesmime zapominat na skute¢ny kazdodenni Zivot
lidi. Vedle pravnich nafizeni nalezneme mnoho dalSich faktori, které ovliviiovaly zivoty.
Polozme si par otazek. Jaka byla asi atmosféra onéch tizivych dnti? Jak se k miSencim a
smiSenym parim chovala spolecnost? Jak se s osudem potykali samotni miSenci a osoby
v smiSeném manzelstvi? Na tyto otazky je t€zké odpovidat, pokud jsme néco podobného
nezazili na vlastni kiizi. Z vypovédi pamétnika se zd4, Ze pred 2. svétovou valkou nebylo na
tyto lidi obecné ze strany obyvatelstva — zidovského i1 ¢eského — pohlizeno odlisné. Mnozi
miSenci, déti a mladez, ani nevédéli, ze pochazeji z né&jakého ,,smiSeného* manzelstvi.
Smigena manzelstvi nebudila 7adny vieobecny rozruch. Zidovstvi bylo v této dobé jiz
asimilovano a plné pfizplisobeno ceskému prostiedi. ManZzelstvi mezi zidy a kfestany byla i
vyrazem znacné tolerance mezi obéma skupinami. Z ptivodniho Zidovstvi ve smyslu zivotniho
stylu se postupné vyvinulo Zidovstvi jako nabozenstvi, chapané v demokratickém staté¢ za
soukromou zalezitost, piipadné zalezitost rodinnou.

Jest¢ koncem 19. a zacitkem 20. stoleti byly ovSem smiSené snatky Ccasto
doprovéazeny hlubokym rodinnym rozkolem a i v méné zboznych zidovskych rodinach bylo
néco takového nemyslitelné. Podobny postoj ke smiSenym manzelstvim ziejmé zastavaly i
kiestanské rodiny. N&kdy pfistoupil jeden zmanzelt k vife partnera, zeny se castéji
ptizpisobovaly muzim. V jinych piipadech si oba manzelé ponechali svou viru a v rodiné se
udrzovaly tradice obou nabozenstvi. Z vypovédi pamétnikii ze smiSenych manzelstvi jasné
vysvita, ze lidé zidovského plivodu Casto slavili kiest'anské svatky a byli vychovani v duchu
ceskoslovenského vlastenectvi. Nekteti byli pokiténi, vyznavali jind nabozenstvi nebo se
k Zadnému néboZenstvi nehlasili. Z vyzkumu o postojich obyvatelstva’’ provedeného
oddélenim holocaustu Zidovského muzea v Praze vyplyva, ze z 517 dotazovanych zidovskych
pamétnika jich 57% povazovalo své rodiny ve 30. letech 20. stoleti za zidovskeé, i1 kdyz
nabozenské zvyky dodrzovaly jen velmi vlazné. VéEtsinou slavily 1 svatky kiestanské, hlavné
Vianoce, nikoli jako svatek nabozensky, ale jako krasnou tradici. 26% dotazanych uvadi, ze
jejich rodiny byly bez vlivu nadbozenstvi a 1% respondentli bylo pokiténych. Ne¢kdy vedla
smiSend manzelstvi k Gplnému ustupu od religiozity. Jak rodina k vife pfistupovala, se

projevovalo na vztahu k détem — néktefi misSenci byli zapsani jako zidé, jini jako kiestané a

" Hyndrakova, Lorencova: Postoje ceského obyvatelstva k Zidiim ve 30. a zacdtkem 40. let ve vzpominkdch
pamétnikii, 1999.
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dalsi jako bezvérci. Projevy antisemitismu v Cechach do roku 1939 téméf neexistovaly.
V mnohych ptipadech teprve nacistické Némecko pfipomnélo témto lidem jejich ptivod, a to
zpusobem dosti bolestnym. Nekteti se kviili trpkému osudu od zidovstvi uz navzdy odvratili.
Jini, ktefi prezili, se po valce zacali o ,,své*“ zidovstvi ¢i Zidovské kofeny naopak zajimat a
paradoxné k zaméru nacistii si k nému nasli novou cestu. Ostatni uz nechtéli nadale Zzit
v nezidovské spolecnosti a piestéhovali se do Izraele.

Zivot byl spjat s udalostmi viedniho dne a lidskymi vztahy, které byly opravdu
rizné — od aktivniho antisemitismu, pies lhostejny a neutralni pfistup, az k aktivnimu
pratelstvi a pomoci. Mnozi lidé z fad obyvatelstva se nechali strhnout nacistickou demagogii a
propagandou v médiich. Jini se snazili v rdmci svych moznosti pomoci nebo dokonce pro
dvojnasob, byl postoj, ktery zaujali nejblizsi. Nicméné to mohla byt i anonymni osoba nebo
mali¢ka udalost, ktera mohla totaln¢ ovlivnit lidsky Zivot.

Na rozdil od miSencii, kteti se svym pivodem nemohli nic udélat, nezidovsti
manzelé zidovskych partnerti do svého osudu zasdhnout mohli. Nacistickd politika na né
vyvijela natlak, aby se dali se svymi Zidovskymi partnery rozvést. Podle Federa™ byla
smiSena manzelstvi v protektoratu Setfena vice nez v nacistickém Némecku. V Némecku bylo
na smiSenad manZelstvi, respektive na arijské partnery, tlateno znacné. Zeny byly nuceny
podepsat zadost o rozvod, ktery znél asi takto: ,,Provdala jsem se jako mladé, nezkusené
devce za Zida. Nikdo mne tehdy neupozornil, Ze se dopoustim ohavné zrady na némeckém
narode. Lituji uprimné onoho kroku a prosim, aby mé manzelstvi bylo rozlouceno, nebot jest
pro mne nesnesitelné, abych Zila ve spolecné domdacnosti s clovekem, kterého dnes

« 7adostem o rozvod soudy piekotnd vyhovovaly. V protektoratu bylo takovych

nenavidim.
rozvodii méng, protoze Némci na ryzosti Ceské rasy tolik nelpdli.** V Cechach bylo podle
Federova nazoru rozvodii z divodii smiSeného manzelstvi malo, a pokud se vyskytovaly, byly
spiSe formalni z dlivodu zéchrany zaméstnani, majetku apod. Podle mého zkouméni vypovédi
pamétnikd z Zidovského muzea v Praze viak rozvody smiSenych parti v protektoratu nebyly

ojedinélé, 1 kdyz se tfeba byvali manzelé nadale tajné stykali.

™ Feder, R.: Zidovskd tragedie. Déjstvi posledni, Kolin 1947, s. 92-93.

7 Feder, 1947, s. 92.

% Feder pise, 7e Hitler nesnael jak Zidy, tak i viechny Slovany. Slo o nenavist politickou. Hitler zkratka
potieboval prostor pro arijskou rasu a postupoval &isté racionalné. Zidé byli prvni na fadé jako skupina, které
se lze nejjednoduseji zbavit. Na fadu by pak piisli i Cesi a dalsi Slované, kteti by piekazeli v rozpinavosti
vladnouci nordické rasy (s. 101). Na mnoha mistech Federovy knihy je citit hlubokd nenavist k Némctim,
pravdépodobné i vzhledem k tomu, ze jeho kniha je napsana hned po valce. Domnivam se proto, ze nékteré
jeho vypovédi je zapotiebi brat trochu s odstupem.
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Zidé ze smiSenych manzelstvi méli oproti ostatnim Zidoim uréita privilegia. Zatimco
zidé byli bez diskusi sestéhovani a od roku 1941 deportovani do Terezina, oni sméli nékdy
zustat ve vlastnich domech a bytech. Oproti zbytku ¢eskych a némeckych obyvatel dostavali
niz§i davky potravin. 24. Servna 1942 uzaviela Ustiedna pro Zidovské vystéhovalectvi
zidovské skoly a zakézala jakékoliv vyucovani Zidovskych déti i v soukromych krouZzcich. Z
vefejnych $kol byli vyloudeni téZ miSenci prvniho stupnd.®' SmiSena manzelstvi zistala
usetiena od vétsich pohrom do 1éta roku 1944.

Rozhodnuti o zplsobu vypotfadani se s miSenci a smiSenimi manzelstvimi mélo
padnout na porad¢ ve Wannsee, kterou svolal Heydrich na 20. ledna 1942. Jejim hlavnim
tématem bylo ,,konecné feSeni zidovské otazky* a zplisob jeho provedeni (byla odhlasovana
vystavba plynovych komor, které¢ mély vymitit evropské Zidovstvo béhem jediného roku). Ve
Wannsee se horlivé diskutovalo o problematice miSencti. Ugastnici porady méli na toto téma
rozdilné nazory. Heydrich dle protokolu prohlasil, ze zidé star§i 65 let, zid¢ s valecnym
vyznamenanim a tézci valecni poskozenci budou dopraveni do ghetta pro staré (do
Terezina)®, ,,...[MiSenci prvniho stupné budou sterilizovani nebo evakuovani®™ a je tieba na
né pohlizet jako na Zidy, miSence druhého stupné lze vieobecné povazovat za arijce. U
smiSenych Zidovsko-némeckych manzelstvi je tieba rozhodnout, ma-li byt Zid evakuovan
nebo] zda bude — s ohledem na mozny dopad ucinku opatfeni na piibuzné tohoto smisené¢ho
manzelstvi s némeckou krvi — dopraven do ghetta pro staré. [V obdobném smyslu to plati také
pro bezdétnd manzelstvi miSenct prvniho stupné s Némci a rovnéz pro manzelstvi s détmi,
kde miSenci spolu s détmi plati za Zidy. Partnefi z manZelstvi mienct se Zidy nebo misencti
prvniho a druhého stupné budou evakuovani nebo piijdou do ghetta pro staré.] ...“ Pracovné
nasazeni zidé, za néz dosud neni ndhrada, zatim neméli byt ve smyslu provadéni smérnic
evakuovani. Protokol z Wannsee je klicem k pochopeni oficidlni zidovské politiky, jak byla
provadéna od podzimu 1941 az hluboko do roku 1944, v mnohém az do konce valky.
Problémem bylo, zda uznat cast arijské krve, které kolovala v zildch miSenct a zda chranit
partnery zidd, kteti byli sice arijci, ale silatkem s zidem se zkompromitovali. Problémem bylo
1 byrokratické provedeni Heydrichova navrhu. Jednalo se t€Z o moZnosti vyjmout misSence a

smisené pary z evakuace, ale nucenou sterilizaci zamezit dalSimu pronikani zidovské krve do

5! Adler, 2003, s. 36-37.
52 Adler, 2003, s. 50-51.
8 Evakuaci“ byla myslena likvidace v souladu s ,,kone¢nym Fesenim Zidovské otazky*.
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Cisté arijské rasy. Konecné rozhodnuti o problematice miSenci a smiSenych manzelstvi ve
Wannsee nepadlo.®

Smutny osud kolikrat potkal ¢esko-zidovské manzelstvi s détmi miSenci. Zatimco
rodi¢e zatim mohli zlstat v misté bydlisté, jejich déti byly deportovany do Terezina. Takovy
osud potkal napiiklad pozdéjsi Sétku opery Narodniho divadla Evu Hermannovou (o jejim
zivoté pojednavam v kapitole Konkrétni osudy). Z protektoratu Cechy a Morava byly déti ze
smiSenych manzelstvi deportovany vétSinou od 14 let. Jindy byli zase deportovani rodice,
zatimco déti mohly ztstat doma. Dokladem je napf. autobiografickd kniha Aleny
Ludvikové.* Tak & tak, roztrzeni rodiny bylo pro viechny ziastnéné velmi bolestné.

Osud ceskych miSencti a smiSenych paru na Gzemi protektoratu je spjat s historii
Terezina. Terezin fungoval jako koncentracni tdbor od 24. listopadu 1941 az do osvobozeni 8.
kvétna 1945. Terezin bylo jediné ,,ghetto pro staré”, pobyt v tomto tdbofe se nenazyval
evakuaci. Skupiny uvedené v protokole z Wannsee nakonec do Terezina dorazily, ale
v pfipadé¢ ,,miSenci” a ,,smiSenych manzelstvich* se objevily vétsi tézkosti, nez se ocekavaly.
Z tad miSenct byli do Terezina odeslani jen nékteti a ze smiSenych manzelstvi jen zidovsti
partnefi, a to vétSinou teprve od poloviny ledna 1945. V samotném mésté Terezin Zilo na
pocatku budovani ghetta n&kolik malo Zidovskych Zen provdanych za érijce.*® Co se s nimi
stalo, se mi zjistit nepodatilo.

Historie terezinského ghetta vletech 1941-1944 se tyka predevSim zida jako
takovych. Spadaji sem 1 zidovsti partnefi, jejichz manzelstvi s nezidem bylo rozvedeno a
miSenci, ktefi byli ,,osobami za zidy platici (Geltungsjuden). V bézné taborové feci se o
miSencich mluvilo jako o ,,polovi¢nich Zidech®. Nalezneme n¢kolik zminek o pfitomnosti
miSenct v tabofe, z fad jak Ceského, tak i ciziho obyvatelstva. Patfil mezi né napi. byvaly
némecky distojnik a polovi¢ni zid Dr. Karl Lowenstein, ktery byl od 23. zaii 1942 do 3.
cervence 1943 velitelem ,,bezpecnostniho oddé€leni* a pro tdbor prosadil u veliteltt SS mnoho.
V Tereziné piezil do konce valky.*’

Od ledna 1942 zacaly transporty z Terezina na vychod. Mezi uznavané divody
k reklamaci patfilo: roztrzeni rodin, vék nad 65 let, vysokd véalecnd vyznamenani, nasledky
valecného poranéni, které min. ze 60% znemoZnovalo vydélek, platné arijské smiSené

manzelstvi, néktera cizi statni ptisluSnost. Polovicni zidé, Zidovsti rodice ,,miSenct* a lidé

8 Podrobnéji viz 4. kap. Protokolu z konference ve Wannsee, dostupny z www:
<http://www.publica.cz/index.php?option=com_content&task=view&id=320&Itemid=51>
8 Ludvikové: 42 budu velkd, napisu romdn, G plus G, Praha 2006.

% Adler, 2003, s. 57.

%7 Adler, 2003, s. 189-193.
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ruzné privilegovani byli vétSinou uSetfeni. Rozsahlé deportace v ramci protektoratu skoncily
na jafe 1943, dale se sestavovaly uz jen velmi malé transporty. Pocet ,,zidii ve smyslu rasy*
(Rassejuden) zijicich v protektoratu byl k 30. ¢ervnu 1941 (pfed pocatkem deportaci) 88 686,
k 31. breznu 1943 uz jen 11 267 (z toho 6 137 ,,mojZiSovského* vyznani).®

Tézkou praci v taboie mély malé skupinky muzi pracujici v dolech a na stavbé
silnic. Pozd¢ji se jejich situace natolik zhorSila, ze byli radi, kdyz v 1ét€¢ 1943 byli odvolani
zpatky do ghetta. Jejich mista museli pfevzit ,,svobodni® zidé, tzn. muzi ze smiSenych
manzelstvi.*’ MiSence nalezneme také v Osvétimi. V srpnu 1943 navstivil Dr. Leo Baecka
jeho pritel Vitézslav Lederer, Cesky poloviéni zid, ktery byl v Osvétimi-Birkenau. Byl zde
podroben selekcei a otrocké praci jako vSichni ostatni. Dale byl poslan do pracovniho tébora,
odkud se mu podatfilo uprchnout a dostat zpét do Prahy. Do Terezina se vkradl tajné
podplacenim ¢eského Cetnika, aby Baecka varoval.

V r. 1944 byli zidé z protektoratu, Rise i Rakouska uZ deportovani. Dosud zistaval
zidovsky manzel pted transportem chranén, a to i tehdy, kdyz druhy manzel zemfel, nebo
kdyz manzelstvi skoncilo jinym zplUsobem, pokud zde byly déti povazované podle
norimberskych zakont za miSence. Zacatkem roku 1944 byla tato ochrana zruSena a doma
sméli ztstat jen ti, kteti méli nezidovské déti ve véku dvou let (takovych ptipadii moc
nebylo).” Kazdou chvili pfijizdély do Terezina n&jaké malé transporty, tieba i jen o 4-6
lidech. Do zahajeni podzimnich likvidagnich transporti pfijelo z Cech a Moravy 373 véziid,

z Rife 1523 vézii, z pohrani¢i 81 osob a z Rakouska 205 véziit.”' Z Dénska dalich 10

obecné do Terezina jen malé transporty o né€kolika desitkéach lidi.

14. kvétna 1944 se v Tereziné nachdzelo 1 954 partnerii ze smiSenych manzelstvi s
38 rodinnymi pfislusniky a 1 624 miSenci s 950 rodinnymi prislusniky.”? Pocatkem zaii 1944
byla v Terezin€ ohlaSena zprava o chystanych deportacich péti az sedmi tisic vézind, pouze
praceschopnych osob do 50 let. Podle sdéleni dr. Eppsteina Rahm telefonicky oznamil, ze
spizn&nost s arijskymi p¥islusniky, resp. charakter miSence nebrani zatazeni do transporti.”
Nékteré skupiny lidi jako prominenti, valecni poskozenci (50% a vic), Danové, asocialni zivly

aj. byt zarazeni neméli. Mezi 28. zafim a 28. fijnem 1944 bylo z Terezina do Osvétimi

8 Adler, 2003, s. 96.

% Adler, 2003, s. 140.

% Lagus, Poldk, 2006, s. 127.
o1 Tamtéz.

2 Adler, 2003, s. s. 297-8.

% Adler, 2003, s. 247.
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deportovano néco pies 17 000 osob’, mezi nimi mnoho vedoucich osobnosti a lidi dfive
chranénych. Prvnimi dvéma transporty jeli jenom muzi, v tfetim byla vétSina muzi a v dalSich
transportech odjizdély opét celé rodiny jako diive. Touto mohutnou vinou transportii byly
poruseny smérnice z Wannsee, nebot’ byli obétovani také ,miSenci“ a ,,0soby s arijci
spiiznéné®. Praxe byla o néco mirnéjsi, nez predpis k transportim nabadal. MiSenci se
Castecné jesté zachranit mohli, osoby s arijci spfiznéné vétSinou ne. Vale¢ni poskozenci byli
pfezkoumani a v mnoha piipadech byli odvleceni. USetfeni nezlstali ani nemocni, 1ékatsky
personal a déti. Cilem téchto masivnich transporti bylo ochromit tabor ptfed moznou
vzpourou v dobé, kdy Némci prohravali valku a jejich moc slébla, proto byli hodné vybirani
praveé praceschopni muzi.

31. fijna 1944 bylo v tabote 11 068 lidi (z toho pfiiblizn¢ 4500 zen a 4000 starych
lidi — naprosta vétSina muza byla deportovana). Ptisny tdborovy tad byl trochu uvolnén. V
provadény nesmyslné stavebni prace.”

Teprve deportace zidli ze smiSenych manzelstvi pocatkem roku 1945 znamenaly
znovu prichozi transporty znacného rozsahu. Mezi lednem az bieznem 1945 pfijizdéli do
terezina protektoratni zidé ze smisenych manzelstvi. Adler uvadi, ze v dob¢ od 1. ledna 1945
do 19. dubna bylo do Terezina deportovano 7984 véziit.”® Pravdépodobné §lo z velké &asti o
zidy ze smiSenych manzelstvi. Datum 31. ledna 1945 uvadi jako den, kdy byli do Terezina
deportovani zidé ze smiSenych manZzelstvi. Na jiném misté piSe, Ze mezi lednem a bfeznem
1945 piislo do Terezina okolo 8600 osob, z toho vétsina (asi 5200 osob) byla tvotfena partnery
ze smiSenych manzelstvi.”” O poétu transportovanych osob nalezneme v Adlerové knize jesté
tieti udaj, totiz Ze mezi 1. lednem 1945 a 10. dubnem 1945 dorazilo do Terezina 7 906 osob a
z toho 5178 partnert ze smidenych manzelstvi.”®

Novacci prichazeli hlavné mezi koncem ledna a polovinou biezna a zazivali nyni na
vlastni kizi to, co desetitisice osob pied nimi. Blizky konec vélky zabrénil, aby se podle
Adlera nové pfichozi v Terezin€é zabydleli, pocitili vici nému spfiznénost a szili se se
starousedliky. Vzdyt se Casto ani nepovazovali za zidy. Tyka se to zejména manzelskych

partnertt zida z protektoratu, kteti se k starousedlikiim obvykle chovali i neptatelsky a

% Lagus, Poldk, 2006, s. 272.

% Adler, 2003, s. 256.

% Adler, 2003, s. 300.

7 Adler, 2003, s. 254.

% Adler, 2003, s. 338 (pozn. &. 233)
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odmitali vykonavat i interné nutné prace.” I tito lidé sem byli poslani pod hlavickou
,pracovniho nasazeni“, pficemz jim byla pfislibena svoboda pohybu a pravo rozhodovat o
hotovosti, kterou méli u sebe. V ,,slojsce’ jim samoziejmé vSe hned zabavili, ¢imz se vytvofil
nespokojeny element, ktery do tdbora zapadl jesté¢ hife nez napi. Holand’ané. Novacci
pochopili podle Adlera signadly doby natolik Spatné, ze si v zadném piipad¢ nepiali byt
pogitani k zidam.'” Aby je funkcionati SS priméli pracovat, dovolili jim psat rodinnym
pfislusnikiim. Tim, Ze m€li minimalné toto privilegium, mohlo dochazet zase k zpétné averzi
ze strany Terezinskych. 20. dubna 1945 se v Tereziné nachéazelo 17 539 vézni, z toho asi
7000 z protektoratu. 36,6% vé&zil nebylo v této dobé mojziSovského vyznani. To je znacny
narust oproti kvétnu 1944, kdy nemojziSovského vyznani zde bylo 15,8% lidi.

Jiny zdroj'®" uvadi, ze kprerodu politiky vzhledem k Zidovskym partnerti ze
smiSenych manzelstvi dosSlo v poloviné ledna 1945, kdy Hlavni ufad fiSské bezpecnosti vydal
nafizeni, Ze vSichni praceschopni zidé ze smiSenych manzelstvi budou poslani do Terezina ,,k
uzavienému pracovnimu nasazeni“. 31. ledna 1945 pfijel do Terezina prvni z deviti takovych
transportd, oznaceny jako Arbeitseinsatztransporte. Ptijelo jim 1 056 osob, které¢ pred tim
pracovali ve slidarné v prazském Hagiboru. Slidarna byla zruSena 30. ledna. Na popud
nafizeni Hlavniho ufadu fiSské bezpecnosti bylo takto pracovné nasazeno v Terezin¢é celkem
3 654 zidlh z Gzemi protektoratu. Drtiva vétSina pochdzela z Prahy (pfijeli sedmi transporty
mezi 26. lednem a 16. bfeznem 1945), 53 osob z Olomouce a 53 osob z Ostravy. V deniku
zidovské zeny ze smiSeného manzelstvi, ktery si psala v Terezin€, nalézdme potvrzujici
zpravu, totiz e 2. unora 1944 piijelo asi 1000 lidi, skoro vichni z Hagiboru.'”® 12. Gnora
1945 bylo do Terezina za ,,pracovnim® ucelem pfemisténo 55 osob z pracovniho tdbora na
statku Lipa. Obdobné transporty pfijizdély do Terezina i z Berlina a dalSich némeckych mést
a také z Vidné.

Zajimavé je, ze manzelky ze smiSenych manzelstvi pfiSly do Terezina teprve nyni,
zatimco jejich arij$ti manzelé museli do taborti uz nékolik mésicti pied tim. Koncem zafi a
zacatkem fijna 1944 byli arijsti manzelé¢ ufedné vyzvani, aby se dali rozvést. Pokud tak
neudélali, byli spolu s miSenci soustfedéni v jizdarn€é na Prazském hrad€ a po par dnech

odeslani do riznych pracovnich tabori — celkovy pocet téchto ,,pozidovstélych® muzi

* Adler, 2003, s. 254.

1L agus, Polék zpochybiiuji ur&ité tvrzeni Adlera, predeviim &ast jeho prace zabyvajici se psychologii a
sociologii terezinského taborového zivota, tato ¢ast podle nich neni zalozena na védeckych podkladech a je
negativn¢ zaméfena proti ceskym veézitim (2006, s. 11).

1% http://old.hrad.cz/president/Havel/holocaust/

"2 Ludvikova, 2006, s. 157-8.
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(verjudet) a miSenct se odhaduje na 2500.'” Pracovni tabory zmifiované Lagusem, Polikem
byly v Bystfici u BeneSova, v Kleinsteinu (dnes Maly Kamien) ve Slezsku, v Klettendorfu u
Vratislavi, v Postoloprtech, v Dubi a v Kalku. Do posledniho byli posilani manzelé
zidovskych miSenek. Muzi tam pracovali pod dozorem SD a gestapa pro organizaci Todkt.
Méli civilni obleGeni, jen v Klettendorfu museli nosit Zluty néapis ,,Arbeit fir O.T.“ Slo
vétSinou o prace pro wermacht. Po uspésné lednové sovétské ofenzive roku 1945 byli vézni z
tabori v Kleinsteinu a Klettendorfu evakuovani do prazského Hagiboru a prvnimi lednovymi
transporty byli deportovani do Terezina, spolu s zenami, které tam pracovaly na Stépeni slidy.
Z Hagiboru byl pak vytvoien pruchozi koncentracni tdbor pro muze, miSence a arijské
manzele zidovek. Odtud odchazeli do zmifiovanych pracovnich tabord a do Osterode v Harzu.
z Prahy do Terezina od ledna do bfezna 1945 tam jely ne jako do ghetta, ale jako do tdbora
pracovniho. Piedvolani znélo takto: ,,Z prikazu Vam oznamujeme, Ze dne ... mate odcestovat
k pracovnimu nasazeni v Tereziné. NeZidovské deti nemohou byt vzaty s sebou. Tyto deti
mohou zustat v byte v opatrovani pribuznych nebo znamych, nebo mohou byt ddny
k pribuznym nebo znamym smiSenym manZelstvim nebo do verejnych socialnich instituti
(Okresni péce o mladez, socidlni uistav hlavniho mésta Prahy). Zidovské déti musi byt vzaty
s sebou do Terezina. Odbaveni majetku se neprovadi, nebot jde o pracovni nasazeni a nikoliv
prelozeni bydliste nebo ghettoizovani. Policejni odhlaska se neprovadi. Bytem a majetkem
miize byt v mezich zdkonnych disponovdno... '™ Predvolani obsahovalo téZ podrobnosti o
nastupu do transportu, o vybaveni, informaci, ze Zidovské a nezidovské déti byly rozliSovany
podle norimberskych zdkoni, pfi¢emz rozhodoval den snatku a ndbozenska piislusnost.
Transporty nebyly v Praze podrobeny prohlidce, a tudiz si vézni mohli vzit s sebou, co chtéli.
Véci jim byly zabaveny az v Terezin€.

Nastinénému vyvoji udalosti odpovidd 1 Federova vypovéd o smiSenych
manzelstvich.'” Podle ni byli Cesti muzi ze smiSenych manzelstvi roku 1944 poslani do

pracovnich taborti v Bystiici u BeneSova a do Postoloprt.'®

V Bystfici bylo na ¢eské muze
tlaceno, aby se rozvedli. Kdyz to udé€laji, byl jim sliben okamzity navrat domu. Podle
Federovy vypovédi se nechal rozvést jen jeden muz. Zidovské partnery nacisté nastéhovali na
plochu prazského hiist¢ zidovského sportovniho klubu Hagibor, kde byla ziizena pobocka

taborské tovarny, a zde zidé pracovali. Pracovat museli téZce, ale byli alesponi v Praze a mohli

193 1 agus, Polak, 2006, s. 194.

1% 1 agus, Polak, 2006, s. 195.

1% Feder, 1947, s. 92-93.

1% O pracovnich taborech pro nezidovské partnery ze smiSenych manzelstvi pojednavam v nasledujici kapitole.
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se trochu stykat srodinami. Vlednu 1945 byli ndhle ptrest¢thovani do cukrovaru
v BohuSovicich. Nacisté jim slibili, Ze 1 kdyZ je to blizko Terezina, nebudou s nim mit nic
spole¢ného, protoze pojedou jako pracovni skupina (oznaceni AE) a budou se mit minimalné
stejné tak jako v Praze. VSichni byli ale poslani pfes BohuSovice do Terezina, kde museli Zit
jako ostatni zidé. Prisli tedy o vSechny dosavadni vysady kromé& dvou. Zaprvé mohli ihned
psat doml a za druhé uz po par dnech obdrzeli pfipoustéci znamky na baliky z domova.
Vzhledem k tomu, Ze pfisli do Terezina narozdil od ostatnich zidl az v poslednim roce valky,
byli na tom fyzicky 1 psychicky Iépe. V té dob¢ byla také v Terezin€ o néco lepsi atmosféra a
podminky. Mezinarodni komise poslala tehdy do Terezina cukr, syr, marmeladu, téstoviny,
hrach, ¢okoladu a cigarety a to vSe bylo rozdano vézitim. Moc nacistli upadala. Do Terezina
se chystala druha mezinarodni komise, na kterou se museli nacisté pfipravit a podminky
v Terezin¢ naoko zlepsit. ,,Piikraslovani® Terezina mélo pro jeho obyvatele i redlné pozitivni
dasledky. Mezinarodni navstéva se uskutecnila 6. dubna 1945 a Eichmann na ni slibil, Ze
z Terezina uz nebude deportovan jediny zid.'"’

Vlednu 1945 obecné silily snahy mezinarodnich organizaci tykajici se véziii a
zajatci v taborech SS. 5. tnora 1945 byl dokonce ohlésen transport 1200 lidi z Terezina do
Svycarska, ktery byl difive ujednan mezi byvalym $vycarskym prezidentem Musym a
Himmlerem. Vyloufeny vSak byly tytéz skupiny, které na podzim 1944 nebyly
transportovany, dale nesmél odjet nikdo, jehoz nejblizsi ptibuzni byli deportovani na vychod
a piistup nemé&li ani intelektualové a vyznacné osoby.'®™ Lagus, Polak uvadgji, Ze zafazeni
sméli byt jen vézni, ktefi pfijeli do 28. fijna 1944, pravdépodobné proto, ze transportem
nem¢éli odjet miSenci a ti, kdo Zili ve smiSeném manzelstvi, stejn€ jako osoby jakkoli spfiznéni
z arijci a dal$i osoby popséni uz vysSe. Transport skutecné odjel a v pofadku dorazil do
Svycarska. Ze zminovanych diivodii v ném bylo pouze 95 osob z Cech a Moravy, dalsich
1105 osob bylo Némcu, Holand’ant a RakuSant.

Za zminku stoji jeSt¢ dans$ti zidé, kteti méli v Tereziné vysadni postaveni diky
intervencim své zemé. Dansko s pomoci neutralniho Svédska své ob&any zachranilo. Svédsko
totiz po okupaci Dénska pftijalo 5 919 Dana povazovanych norimberskymi zakony za zidy,
1301 Dant povazovanych za miSence a 686 manzelli nebo manzelek téchto osob. Dansti zidé
v Terezing dostali svobodu mezi prvnimi a byli odvezeni autobusy Svédského Eerveného

ktize 15. dubna 1945.

107 Adler, 2003, s. 262-263.
18 Adler, 2003, s. 258.
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O konecném osudu terezinského tdbora bylo rozhodnuto tak, ze se likvidovat
nebude, a pfi obsazeni Rusy budou zidé ponechani na misté. Himmleriv rozkaz o vydani
tdbora bez boje vSak nebrali Rahm a Giinther vazné. Vézni se obavali, aby je velitelé SS
vSechny nakonec nepovrazdili. 12. dubna pfijel do Terezina Kasztner, prvni svobodny zid,
ktery smél Terezin spatiit. Dr. Leo Baeckovi sdélil, Ze vSichni budou brzo osvobozeni a

., y o 109
nemaji se ceho obavat.

Nicmén¢ minulost tdbora pfed 1. lednem 1945 méla byt
zapomenuta. Popel zemielych ulozeny v papirovych urnach byl uz na jafe 1944 vysypan do
Ohfe a veSkeré materialy, 1 ty nejnovéjsi, byly spole¢né s archivy SS spaleny.

Zavedeny taborovy provoz fungoval jesté v druhé poloviné dubna a 1 poté, ale strach
z SS 1 poslusnost upadaly. Napéti mezi vé€zni a vézniteli se stupiiovalo a vedlo k rozkladu
tabora jesté¢ pred jeho oficidlnim zruSenim. Do Terezina pfichazeli dalsi vézni zjinych
koncentragnich taborii v tzv. evakuacnich transportech. Prvni dorazil 20. dubna 1945''% a
Terezinsti poprvé spatfili naprosto zubozené lidi, doslova chodici kostry pokryté kiizi, a na
vlastni usi mohli slySet to, co se délo ve vyhlazovacich tdborech na vychod¢. Béhem dubna
piijelo 12 863 zidi.'"' Tabor byl nyni preplnén vézni z pochodii smrti, mezi kterymi nebyli
jen zid¢, ale 1 politicti a kriminadlni vézni s pochybnou moralkou. Z velkého poctu lidi na
malém misté si mizeme odvodit opctovné zhorSené podminek zivota v ghettu. Navic byl 24.
dubna mezi nové prichozimi zjistén skvrnity tyfus. Taborovy fad v té dobé jiz neplatil. Lidé
zbaveni distojnosti nebyli ochotni dodrzovat potadek — ,,byl to konec, konec jako zanik, jako
posledni soud — konec jako mic. D4l uz nic neexistovalo.“''? Pied pieziviimi stal po
osvobozeni velky problém — jak zniceho udélat opét néco. Mnoho lidi se v prvnich
kvétnovych den sebralo a uteklo. Od 3. kvétna 1945 SS proti uprchlikiim ani nic nepodnikaly.
Opét to doklada zapis v jednom terezinském deniku: ,Jezdi sem hodné arijcu za svymi
Zidovskymi protéjsky. I pres plot si daji pusu a balicky, dopisy. ... Jiz pry mnoho lidi
smiSenych uteklo v tyto dny domii a zdd se, Ze uz se o to nikdo nestard.“'"

5. kvétna 1945 Zilo v Tereziné ptes 30 000 vézni a v protektoraté zistalo 2 803 zidu.
Jesté pfed odchodem SS si do tabora pro své Zidovské vézné pfisli jejich nezidovsti pfibuzni.
6. kvétna 1945 Dr. Leo Baeck a dalii piedstavitelé rady starSich vyhlasili, ze Cerveny kiiz

prevzal ochranu Terezina a nabadali lidi k pofadku.''* Tentyz den byl piijat posledni vétsi

pocet vézni (1 980 osob v zoufalém stavu). 7. kvétna ohlasil Dunant kapitulaci Némecka. Za

199 Adler, 2003, s. 263.

"1 agus, Polak, 2006, s. 209.

" Adler, 2003, s. 276 (pravdépodobné tim nebyli mysleni pouze Zidé, ale v&zni obecng).
"2 Adler, 2003, s. 273.

'3 T udvikova 2006, s. 175.

14 Adler, 2003, s. 276-7.
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datum osvobozeni Terezina se povazuje 8. kvéten. Rusové dorazili do tabora 9. kvétna a den
na to ptebrali vedeni od Mezinarodniho ¢erveného kiize. Pied 10. kvétnem opustilo mésto asi
tisic vétdinou &eskych zidd, mezi 10. a 14. kvétnem dalsich 3000 osob'"”, vétsinou v
soukromé sehnanych dopravnich prostiedcich. 14. kvétna vyhlésili Rusové kvili tyfu ptisnou
karanténu. V tabofe bylo 25301 osob. 28. kvétna byla karanténa zmirnéna a odjezdy
pokracovaly. 30. ¢ervna ziistavalo v Terezing jesté 5 952 osob. Repatriace oficidln¢ skoncila
17. srpna 1945. Uplné posledni byvali vézni opustili Terezin v listopadu 1945.

Nekteti zidé se pobytu v Tereziné vyhnuli, predev§im ze zdravotnich divoda nebo
protoze se skryvali. K 5. kvétnu 1945, tedy v dobé osvobozeni, zilo v protektoraté 2 803 ,,zida
ve smyslu rasy“ (z toho 820 ,,mojZiSovského* vyznani).''®

Na zavér této kapitoly bych uvedla jesté nekolik statistickych &isel''” a dvé tabulky.
Do Terezina bylo celkové z protektoratniho uzemi deportovano 73 468 Zidovskych vézni.
Zahynulo jich tam 6 152 a osvobozeno bylo 6 875. Z osvobozenych bylo 3 654 osob, tedy
vice jak polovina, ze smiSenych manzelstvi, ktefi pfisli do Terezina az v roce 1945. Z
Terezina na vychod bylo deportovano 60 382 protektoratnich véziil, z nichz se osvobozeni
dozilo pouhych 3 097. Ze Sudet bylo v Tereziné uvéznéno 611 zidl a osvobozeni se dozilo

242 osob.

Nasledujici tabulka ma pfiblizit poCty osob ze smiSeného manzelstvi a pocty

miSencti v Terezin€ od kvétna roku 1944 do konce valky:

celkovy pocet partnert ze pocet ,,miSenci” | procento vézni pocet zida
pocet ,,smiseného (jejich rodinni nemojzisovského v protektoraté (z
véznu manzelstvi“ (jejich | pfislusnici) vyznani toho nemojzis.
rodinni pfislusnici) vyznani)
14.5.1944 35733 1954 (38) 1624 (950) 15,8% (v kvétnu)
20.4.1945 17 539 36,6%
5.5.1945 pfes 30 tis. 2 803 (820)

"5 Adler, 2003, s. 279.
"% Adler, 2003, s. 96.
"7 pievzato z http://old.hrad.cz/president/Havel/holocaust/
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Dalsi tabulka ukazuje celkovy pocet vézii v terezinském tdbote mezi srpnem 1944 a dubnem

1945 (stav na konci mésice)''*:

Rok Mésic Pocet

1944 srpen 27 565
zafi 25 520
fijen 11 068
listopad 11117
prosinec 11474

1945 leden 12 615
unor 15 487
brezen 17 565
duben 17517

8 pievzato z http://old.hrad.cz/president/Havel/holocaust/
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10) Pracovni tabory pro nezZidovské partnery ze smiSenych

manzelstvi a miSence

Deportace, véznéni a prace v taborech nepostihlo jen ,.Cistokrevné™ Zidy, ale i
zidovské miSence, zidy ze smiSenych manzelstvi a nezidovské partnery ze smiSenych
manzelstvi. Od roku 1944 pro né byly zfizovany specidlni tabory, které spadaly do pravomoci
inspektora koncentrac¢nich tdborti. Podnétem pro jejich vznik byla rasova idea odd¢lit vézné
téchto taborti od ostatnich arijct. Prvni tdbor m¢l vzniknout v Sudetech v Postoloprtech. Dale
mély vzniknout tfi tdbory se spolenym velenim v Bystfici u BeneSova, TvorSovicich a
Vrchotovych Janovicich. Nesly spole¢ny kryci nazev Sonderlager. Nakonec na tizemi byvalé
CSR vzniklo taborti vice. Mezi nejznaméjsi patiil prazsky Hagibor. Déle vznikl tabor
v Oslavanech u Brna, tdbor v Zivohosti a Dubi (pobocky bystiického tabora), tabory Kalek a
Nacetin. Piehled tabori pro zidovské misence s ceskym a némeckym ndzvem a s dobou jejich

existence ukazuje nasledujici tabulka.'"”

Cesky nazev Némecky nazev Dolozena existence tabora
Bystfice u Benesova Bistritz podzim 1943 — duben 1945
Dubi Eichwald ?

Kalek Kallich prosinec 1944 — kvéten 1945
Kalich Kelch 1944 - 1945

Nacetin Natschung prosinec 1944 — kvéten 1945
Oslavany Oslawan 7.4.1942 — 18. 4. 1945
Postoloprty Postelberg 1943 — duben 1945
Praha-Hagibor Prag-Hagibor 13.7.1944 —5.5. 1945
Vrchotovy Janovice Markt Janowitz Cerven 1944 — biezen 1945
Zivohost Schiwohoscht 25.3. 1945 — kvéten 1945

Zéakladni informace o téchto taborech podava R. Bubenickové, L. Kubatova a I.

) - ’ ’ . 120 , c v .7 I . RPN
Mala v knize Tdbory utrpeni a smrti. " Koncem valky byli zidovsti miSenci a ,,arijci
spiiznéni s zidy* zafazovani do riznych pracovnich tabort, kde byli diskriminovani napf.

povinnosti nosit Zlutou hvézdu s ndpisem Jude. Pracovni tdbory byly zfizovany vétSinou pro

19 prevzato Zemanova, Placha, Tabory pro tzv. Zidovské miSence a nezidovské parmery ze smisenych manzelstvi
na Ceské uzemi v dobé 2. svétové valky, in: ,,Neptichazi-li prace k tobé¢...*, Praha 2003, s. 111, dostupny z www:
<http://www.zivapamet.cz/cze/projekty.php>.

120 Bubeni¢kova, Kubéatovéa, Mala: Tdabory utrpeni a smrti, Svoboda, Praha 1969.
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muZze. Zeny ze smiSenych manZelstvi nalezneme v prazském Hagiboru. V piiloze ¢&. 2
predkladam mapku viech tabort v Ceskoslovensku.'*!

Téabor Hagibor byl umistén v Praze v tehdejSi Schwerinové (dnes Vinohradské)
ulici ¢p. 1201. Na misté pouzivaném jako sportovisté se 13. Cervence 1944 zalaly stavét
budova zidovského starobince byla vyuZzita na spravni Gcely. Tabor byl pod vedenim SS a
stiezila ho posédka s kulometem. Byli zde internovani ptredevSim mimoprazsti zidé ze
smiSenych manzelstvi nebo tzv. sporné ptipady. Praceschopni pracovali ve ,,slidarn¢* firmy
Glimmer-Spalterei, GmbH. Do ,slidarny* také kazdodenn¢ dochazely za praci prazské
zidovské Zeny ze smiSenych manzelstvi. Dne 30. ledna 1945 nafidila Zentralstelle deportaci
celé ,slidarny* a internovanych pracovnikll do Terezina. Transport byl doplnén zidovskymi
osobami z prazskych smisenych manzelstvi a uskutecnil se néasledujiciho dne. V Terezin¢ byla
»slidarna® doplnéna do plného pracovniho poctu 1000 osob. Primérny pocet internovanych
zidovskych osob na Hagiboru byl pted transportem asi 1400 osob, po transportu tam zistalo
100-150 osob. Celkem tudy proslo 3000 osob. V unoru a bfeznu 1945 byl Hagibor vyuZit jako
sbérny tdbor nezidovskych manzell ze smiSenych manzelstvi a miSenct, ktefi byli
evakuovani pred postupem spojeneckych vojsk zinternacnich tdbori v Klettendorfu a
Kleinsteinu. Tabor Hagibor byl zrusen pravdépodobné 5. kvétna 1945 a zbylé osoby se vratily
do svych domovii.

Velky tabor pro zidovské miSence vznikl v ¢ervenci 1944 v Bystrici u BeneSova,
s oficidlnim ndzvem ,,Sonderlager fiir jiidisch versippte Arier und jiidische Mischlinge auf
dem SS-Truppeniibungsplatz Bohmen*. Tébor byl postaven na severnim okraji obce asi 100 m
od nadrazni stanice a tvofily ho dfevéné bardky umisténé do Ctverce a obehnané ostnatym
dratem. V listopadu 1944 zde byli internovani s zidy sptiznéni arijci (tzn. manzelé zidovskych
zen) a zidovsti miSenci ve v€ku od 20 do 60 let. Celd star§i generace piedstavovala
pfedvalecnou inteligenci. V tdbote bylo internovano asi 1 250 vézil. V pracovnich knizkach
méli vSichni od ufadu prace, ktery je do tabora posilal, zapséano: ,,7otdlné nasazen — valecna
povinnost az do konce valky.“ Z vézita bylo pfiblizné 85% Cechi, 10% Némcii a 5% osob bez
statni pfislusnosti. Ubytovani byli po 150 muzich v dievénych baracich ze syrového dreva,
které byly po seschnuti pIlné §térbin. Aby si zajistili trochu tepla, kradli vézni dfivi na stavbé.
Spali na papirovych pytlich a v zimé se dle vypovédi jednoho z vézii Casto probouzeli

pokryti popraskem sn¢hu. V beneSovské nemocnici zemieli za dobu provozu tabora 2 Cesi a 1

121 Bubenitkova, Kubatova, Mala, 1969, s. 136-137.
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Némec. Piibuzni je sméli pohibit na hibitové v Bystfici, pfevoz nebyl povolen. V poloviné
dubna 1945 se roznesla zprava, ze tdbor bude rozpustén a 250 internovanych z tabora uprchlo
pfed obavami z nejhorsiho. K masakriim ani pochodu smrti v§ak nedoslo, Gifad prace v druhé
poloving€ dubna 1945 tabor rozpustil a internované osoby mohly odejit domi. Bylo mezi nimi
15 nemocnych. Poméry v tabote byly mnohem lepsi nez v ostatnich koncentracnich tdborech,
hrozby muceni a denniho stfileni zde nebyly. Pfesto byli vézni drzeni nasilné, museli
poslouchat denni rozkazy, trpé€li pocity odlouceni, byli deprimovéni a vyfazeni z bézné prace
a rodinné¢ho Zivota.

Tabor v Bystfici byl hlavnim tdborem (Sonderlanger A), patiil k nému jesté tabor

122 Tabor mel

v TvorSovicich (Sonderlanger B) a Vrchotovych Janovicich (Sonderlanger C).
dale pobo¢ky v Dubi u Teplic a v Zivohosti. V téchto pobockach byly Zivotni a pracovni
podminky v podstaté srovnatelné.

Jak zivot v bystfickém tabofe a jeho soucastech vypadal? Tébor byl stiezen
ptislusniky Waffen SS, ktefi téz dohlizeli na pracovni nasazeni. Pfimym pfedstavenym vézit
byl SS-Hauptscharfiihrer der Feldgendarmerie Ernest Maurer. O jeho nelidském chovani
vypovida jeden z véziit.'” V jednotlivych baracich byli ustanoveni star§inové a v celém
tabofe byl ustanoven ,Lageridlteste. Jednalo se vétSinou o Ceskoslovenské distojniky.
V tabote panoval ptisny rezim. Budicek byl v 6 h rdno a vecerka v 22 h. Béhem noci vSak
dochézelo ¢asto k apelim. Podle vzpominek jednoho vézné byl v Bystfici trestan i sebemensi
$patny pohyb.'?* P¥islugnici SS provadéli na ubytovnach diikladné kontroly. Trest mohl pijit
tteba za nesetfeni prachu. Uplatiovaly se hlavné tii formy trestu — vyprask holi, vecerni
hlidka u brany a prace pres ¢as nebo v nedéli. VEzni vykonavali stavebni prace (hlavné na
stavb¢ nadrazi), udrzovali komunikace, sklddali munici ve skladech v TvorSovicich a
Semovicich, provadéli vykopy pro umisténi skladii pohonnych hmot atd. Pracovni doba
v taborech trvala oficialn€ od 7 do 19 h, ale byla zna¢né proménliva. Jednou za ¢trnact dni
m¢éli vézni volno v sobotu dopoledne, celou nedéli a v pondéli dopoledne. Ve Vrchotovych
Janovicich se pracovalo jen do 18 h s pilhodinovou poledni piestdvkou, ovsem cCasto se
pracovalo 1 v ned¢li. V Bystfici se pracovalo v ned€li dopoledne a jednou za mésic celou
ned¢li. Mladsi vézni si nemohli vydélat ani na néklady na stravu a ubytovani. Jejich vydélek
se pohyboval mési¢né kolem minus 300 K. ,,Sluzebné star$i“ si vydélali pravé na tdajné

naklady na stravu a ubytovani, takZze za praci v zavéru nikdo nedostal ani korunu. Vézni jedli

122 7emanova, Plach4, 2003, s. 107
123 Tamtéz, s. 108-9.
124 Tamtéz, s. 107.
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ve Skarpach podél cesty, pozdé€ji byla v Bystfici postavena taborova kuchyné. Velmi Spatny
byl denni ptid¢l vody — pouze pil litru na piti i umyti. Rodiny internovanych zasilaly vézitim
ptidavkové listky pro tézce pracujici, za které si vézni mohli dokoupit jidlo. Pro styk
s vnéjSim svétem platila pfisnd pravidla. Denné mohl byt odeslan nebo pfijat jeden
korespondencni listek s 30 slovy psanymi v ném¢in€. Jednou mésicné mohli vézni obdrzet
balik o maximalni vaze 20 kg. VSechny zasilky byly kontrolovany. Mirnéjsi kontroly byly ve
Vrchotovych Janovicich, kde mohli véziiové chodit v pracovni dobé i mimo tédbor. Naopak
v Bystfici byl styk s civilnim obyvatelstvem nemozny. Z tdbora v TvorSovicich se nékolika
véznum podaftilo uprchnout. Ti, ktefi byli chyceni, byli podrobeni vefejnému vyprasku pied
ostatnimi vézni nastoupenymi na ,,apelplacu.

Tabor v TvorSovicich lezel nedaleko bystfického tabora na plose vojenského
dlouhych dievénych bardkid pro piiblizné 200 osob. Postavila je prvni skupina véznd.
Véznové, byvali délnici i univerzitni profesofi, zde byli nasazeni na stavbu Zelezni¢ni
ptipojky do lihovaru. Prace probihaly bez ohledu na pocasi. Lékai Casto oSetfoval véziim
omrzliny.

Tabor ve Vrchotovych Janovicich lezel na vychod od Olbramovic a tvotily ho
dfevéné bardky a stije. Od Cervna 1944 zde bylo ve dvou rolnickych stavenich ¢p. 23 a 24
ubytovano 80 ceskych muzi ze smiSenych manzelstvi. Ve Vrchotovych Janovicich byli
internovani 1 ti$§ti Némci — miSenci a manzelé Zidovskych zen. Tédborem proslo asi 200
muzi.' Ubytovani véziiti bylo nedostadujici, v mistnosti pro 100 véziii se nachazela dvoje
kamna, dvoje dvete a dvé mala okna. V rohu mistnosti byla zabetonovana zumpa. Kvili tomu
byl v mistnosti nedychatelny vzduch, mnoho mysi a $ténic. Prace tady provadély firmy Billik
a Belada. Vézni u nich byli nasazeni jako pomocné pracovni sily v jednotlivych stavebnich
profesich. V bfeznu 1945 byli pfevezeni do bystiického tdbora na zakopové prace v okoli
BeneSova. Hloubili protipéchotni zdkopy a hluboké piikopy slouzici jako protitankové
zatarasy.

Pobo¢ka v Zivohosti byla umisténa v dfevéném bardku asi 10 m od piivozu. Dne
25. bfezna 1945 sem bylo z hlavniho tabora v Bystfici pfevezeno 30 dospélych osob, z toho
80% Cechit a 20% Némch.

Na Moravé v Oslavanech u Brna existoval tabor pro zidovské miSence pii uhelném

zavode¢ Kukla lezicim severovychodné od obce. Zavod byl piivodné v dubnu 1942 zfizen jako

125 Brenner: ,,Zeny v poboénych taborech Flossenburgu a Gross-Rosenu na ¢eském a moravském Gizemi®, in:
Terezinskeé studie a dokumenty 1999, Academia, Praha 1999, s. 291.
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tabor pracovniho nasazeni zidii. Spravovan byl Zentralstelle fiir Regelung der Judenfrage
z Prahy. Dne 7. dubna 1942 sem bylo transportovano prvnich 101 muzl na kopéni uhli a
konani raznych praci. Ti byli 30. srpna 1943 pifevezeni do Terezina, aby sem 9. zaii 1943
mohlo byt deportovdno 91 muzi ze smiSenych manzelstvi, jejichz Zeny byly arijského
pivodu.'?® Bydleli v dievénych baracich, kazdy mél vlastni pry¢nu, slamnik a bednu jako
skiiiku. Podle vzpominek vézni byl rezim v tadbofe roku 1943 jesté mirny. Na prace se
chodilo bez strazi, pouze v doprovodu ,skupinaii“. Prace byla ovSem velmi néarocna.
Pracovalo se 11 hodin denn¢ s ptilhodinovou poledni pfestadvkou. V dubnu 1944 pracovalo 87
veéznl na tzv. hald¢, na pradle, na pile a na lanovce. Féralo se na tii smény. Piid¢l jidla byl
daleko mensi nez méli ostatni hornici a byl naprosto nedostacujici. Muzi bydleli v péti
mistnostech v dfevénych baracich. Pfi pfijezdu Rudé armady bylo v tdbotfe nalezeno 78 lidi,
ostatni byli v nemocnicich v Brn¢ a Ivancicich.

Vézni vzpominaji na pobyt v Oslavanech nasledovné.'”” Dotyéné osoby dostaly
oznameni z Zidovské nabozenské obce v Dlouhé ulici, aby se tam dostavily kvili piid&leni
prace. Bylo jim fec¢eno, Ze nebudou ghettoizovani. Na konci srpna bylo rozhodnuto, ze 100
muzu bude poslano do dola v Oslavanech a zbytek na statek v Lipé u Havlickova Brodu, kde
se pracovalo pfimo pod dozorem SS. M¢li stiidat skupinu 84 zidd, ktefi byli odeslani do
Terezina. Tabor byl bez elektrického osvétleni. Chod tabora zajistovala samosprava. Sachtu
mél pod kontrolou tzv. Berginspektor, ktery zastraSoval pracujici neustadlym kiikem a
vyhrizkami. Vézni byli ubytovani ve dvou dievénych domech na jednopatrovych palandach
pro 30 osob. Hygiena byla Spatna. Nepiijemny hmyz byl vSude. Vézni provadéli obcas
dezinfikaci na vlastni naklady. Museli si zvyknout i na nepfetrzity hluk z lanovky,
kompresoru a projizdéjicich vozikl. Pozdéji byli vézni izolovani od civilniho obyvatelstva a
tabor byl oplocen. Na Sachté pracovali od fijna 1944 oddé€lené od ostatnich horniki v 9. patte
dolu. Za préaci byli placeni 5,20 K za hodinu, z ¢eho se strhdvalo za stravu, ubytovani (5
K/den) nemocenské a socidlni pojisténi. Z mzdy se jeSt¢ odecitala patndcti procentni
»zidovska dan* (odvadéla se pifimo nacistickym Ufadiim). Pfes Spatné pracovni podminky
nikdo z véznénych nezemiel. Casté viak byly pracovni trazy i s trvalymi nasledky (nervova
onemocnéni a slepota). Z oslavanského tdbora bylo v poloviné unora 1945 odeslano 53
pracujicich pod znackou AES do Terezina, kde se vSichni doc¢kali osvobozeni.

Dalsi tabor pro nezidovské muze ze smiSenych manzelstvi a pro zidovské muze byl

na Zatecku v Postoloprtech. Fungoval od roku 1943 do dubna roku 1945. Kapacita tabora

126 Bubenickova, Kubatova, Mala, 1969, s. 154.
127 7emanova, Plach4, 2003, s. 105
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byla okolo 900 osob, ale bylo tam najednou umisténo i 1200 osob. Vyskytovali se mezi nimi i
Némci. Celkové proslo tdborem asi 1500 véziti. Po obdrzeni piikazu k transportu do
Postoloprt byli povolani nejprve shromazdéni ve $kole v Cakovicich u Prahy. Zde byli drZeni
dva dny bez stravy. Byli podrobeni sc¢itani, I¢kaiské prohlidce, obdrzeli Cisla a ptislusnici SS
je pak ve vagdénech dopravili do Postoloprt. Ubytovani byli v 15 difevénych nezateplenych
baracich, po 30 muzich vjedné mistnistce. Spali na patrovych postelich a slamnicich.
V mistnosti byl jeden stil a malda kamna bez dostatku paliva. Tébor obehnany ostnatym
dratem stiezil oddil SS. V poloviné tnora 1945 byl nahrazen jednotkou wehrmachtu. Na
»apelplacu® staly tii strdzni véze s kulomety. Hlavni slovo v tdbofe mél velitel tabora
Frontfiihrer Beneke a jeho zastupcem Bisterfeld, oba ¢lenové Todtovy organizace. Taborovy
budicek byl rano ve 4.45 h. Po apelu nasledovala asi hodinova cesta do prace a 12-ti hodinova
sména. V ned¢li se uklizel tdbor. Atmosféru tabora lze charakterizovat slovy napéti a neklid.
Strach pfindsely Casté kontroly barakid. Vézni stavéli rozjezdové plochy letisté, provadéli
vykopy, kladli potrubi a kolejnice, spojovali zelezni¢ni vozidla atd. VSe bez pomtcek a
rukavic. V zimé jim ruce piimrzaly ke kovu. Otrockou praci vykonavali bez jakékoliv
odmény pro firmy Schreck, Strabag a Dickerhof a Widmann. Nemocni tuberkulézou bydleli
s ostatnimi ve vlhkych, studenych a zavSivenych baracich. Stravu dostdvali vézni ttikrat
denné. K snidani ,.teplou ¢ernou vodu* (kavu) a kraji¢ek chleba, k obédu fipu, brambory a
zeli a veCer vodovou omacku a dvé az tfi brambory, obfas maso. Ptibuzni a blizci mohli
nékdy zaslat balicky, ale ty byly casto vykradeny. Zd4 se, Ze tento tabor byl jednim
z nejhorSich. Vézni byli tyrani pracovné, psychicky a fyzicky s cilem pfiblizit je co nejvice
jejich budoucimu urceni — konecné likvidaci ve vyhlazovacich taborech. Nékolik vézih
v tabofe zemftelo. S postupem Rudé armady byl tdbor koncem dubna 1945 rozpustén. VétSina
veéznu si odnesla podlomené zdravi na cely zivot.

Mezi dalsi tabory, do kterych byli na sklonku valky deportovani partneti ze
smiSenych manzelstvi a manzelé¢ Zidovskych Zen (které v té dobé¢ jiz zpravidla pobyvaly
v Terezing), patfily Kalek a Nacetin na Chomutovsku a Kalich u obce TrebusSin na
Litométicku. Pracovni tabor v Kalku byl zfizen ve tfech dfevénych baracich ve vychodni
¢asti obce v prosinci 1944. Bydlelo v ném asi 60 muzi ze smiSenych manzelstvi, vétSinou to
byli 1¢€kafi, advokati a zivnostnici pochazejici z Prahy. Pracovat museli pro lesni spravu
Cerveny Hradek. Ve dvou hostincich bylo dale ubytovano 60 Zidovskych miSenct. Ti
pracovali pii svozu dieva, nebyli hlidani a m¢li vlastni kuchyn. VSechny internované osoby
v Kalku se dockaly osvobozeni Rudou armadou a odesly domt. Tabor v Nacetiné byl ziizen

v prosinci 1944. Pracovalo zde asi 150 muzii ze smiSenych manzelstvi pii kaceni a svozu
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dfeva. Ubytovani byli taktéz ve dvou hostincich s vlastni kuchyni. Vedoucim tabora byl

Gruppenfiihrer Todtovy organizace.

Nasledujici tabulka znazornuje, kolik osob bylo piiblizn¢ internovéno v kterych

taborech.

Praha-Hagibor 3000+
Postoloprty 1500+
Bystfice u BeneSova 1250
Nacetin 150
Kalek 120
Oslavany Q1 **
Vrchotovy Janovice 8k
Zivohost 30

* pocet osob, které celkove taborem prosly

** neni zde zahrnuto 101 zidQ, ktefi pracovali v tabotfe do konce srpna 1943, tedy pied piijezdem samotnych
muzt ze smiSenych manzelstvi

*** zahrnuti pouze osoby ¢eské narodnosti

Dalsi informace o pracovnich tdborech pro miSence a osoby ze smiSenych
manzelstvi bude mozné do budoucna zjistit ze studia vypoveédi pamétniki, ktefi ohledné této

oblasti piedstavuji asi hlavni zdroj informaci.
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11) Konkrétni osudy a strategie Zivota

V této kapitole bych rada ptedstavila tfi konkrétni osudy a shrnula to, co jsem se
dozvédéla ze studia 23 vzpominek uloZenych v Zidovském muzeu v Praze a daliich
materiall, predevsim literatury autobiografické a beletristické. Cilem piedstaveni nékolika
konkrétnich osudt je snaha ptiblizit danou dobu, Zivot a jeho okolnosti. Vybrala jsem takové
piibéhy miSencti, v kterych hlavni aktéfi méli zidovského otce, ale jinak piibéhy ilustruji
odlisné osudy, poméry a situace.

Prvnim piibéhem, ktery jsem vybrala, je osud miSenky Evy Hermannové. S Evou
Hermannovou o ném hovoiila Tereza Brdetkova v pofadu Ceské televize. Potad byl
odvysilan 28. 2. 2006 na CT1 a lze prehrat z internetového zdroje'?®. Eva Herrmannové
pochazi z vlastenecké rodiny z Opavy. Narodila se ve Vidni roku 1929. Jeji matka byla
RakuSanka a nezidovka. Otec byl zid. Doma se mluvilo némecky, ale Eva chodila do ¢eské
Skoly. Slavili svatky kiestanskeé i zidovské (u dédecka). O tom, ze je zidovka, se dozvédela ve
treti tfidé obecné Skoly. Dochodila patou tfidu, dal studovat nemohla. Rodice nevéfili, ze by
se mohlo stat néco Spatného, stale se fikalo ,,fo snad neni mozné, ze by...“, coz je typické i pro
jiné vypoveédi. V Opavé, kde rodina bydlela, ale poméry ptituhovaly a rodina narychlo odjela
do Prerova. Kdyz bylo Evé necelych 14 let, byla piedvolana, aby se do 48 hodin hlésila
v Praze ve Veletrzni ulici. Matka pro ni v Praze vydobyla tii dny navic. Odpéarala dcefi
hvézdu a tfi dny si spolu ,,uzivaly” mésta. Rodi¢e o Evu velmi pecovali a nechat ji odejit pro
n¢ bylo asi t€Z8i nez pro Evu samotnou. Eva odesla do Terezina asi prvnim nebo druhym
transportem, v kterém bylo uz hodné misSencii. Byla tam vétSina déti. V Terezin€ zustala az do
osvobozeni. Zazila tam poniZovani, otfesné hygienické podminky, epidemie, ale potkala i
mnoho vzdélanych lidi a umélct. Zpivala v opefe Brundibar a pfilnula k divadlu a hudbé. Po
osvobozeni se vratila do Prostéjova k rodicim, ktefi bydleli u bytné, ale byli pravé oba
v nemocnici. V jejich rodin¢ napocitali 17 mrtvych. Po vélce vystudovala Eva Herrmannova
dvé vysoké §koly — hudebni védu a operni rezii. Roku 1959 se vdala. Riké, Ze pro lidi, ktefi
prosli koncentraénim tdborem, bylo t€zké najit si partnera, protoze méli jinou zivotni filozofii
a jiny zebticek hodnot nez lidé, ktefi si tim v§im neprosli. Eva Herrmannova mé dvé déti.
Roku 1991 ji zemtel manzel. V letech 1991 az 1995 byla feditelkou opery ¢eského Narodniho

divadla. V otazce viry tvrdi, Ze véfi v jakési korektivni svédomi.

128 http://www.ceskatelevize.cz/program/206562253100001.html
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Dal$im konkrétnim osudem, ktery zde ptedstavim, je osud zeny J. R. narozené ve
smiSeném manzelstvi roku 1934. Tato ¢eskd naboZensky vlazna rodina Zila v Praze. Otec byl
zid, matka ne. Roku 1939 se otec rozhodl rozvést, aby ,,nebyly problémy*. 15. 3. 1939 byl
propustén z prace a pracoval pak jako zametac. Na J. R. se nevztahovaly norimberské zakony,
protoze se narodila pied vydanim urcitého zakona, a proto ani nemusela nosit hvézdu. Chodila
1 do normalni Skoly. Matka mohla pracovat jako ucitelka az do konce valky. Z jejich rodiny
zacali odjizdét piibuzni do Terezina. Otec byl deportovan 10. 8. 1942. Do Terezina mu
posilali balicky a posilali balicky 1 cizim lidem, kdyz cast z toho daji otci. Balicky mohly
vazit 2 kg, jednu dobu dokonce 15 kg. Sotcem nesméli mit pisemny styk, proto
korespondence od ného chodila ke stryci J. R. V zafi 1943 odesSel otec transportem do
Birkenau, kde stavél rodinny tabor a zemfel jako témét vSichni ze zafijového transportu
v plynovych komorach v Osvétimi. Matka téZzce nesla rozvod a méla vycitky svédomi. O
smrti otce se dozvédeli az po valce. Po vélce nemély narok na byt, protoze vdova s ditétem
pry nebyla rodina. Bydleli tedy u ptibuznych, dokud matka nedostala sluzebni byt. Po valce si
J. R. dod¢lala gymnazium a vystudovala jest¢ stiedni zdravotnickou Skolu. Cely Zivot
pracovala ve zdravotnictvi. Vdala se roku 1958 a ma syna a dceru. Cast jeji rodiny utekla po
valce do Palestiny a ¢ast zije v Kanadé.

Do tfetice uvaddim piibéh muze P. S. narozené¢ho roku 1926. Jeho otec pochdzel
z Cesko-zidovské rodiny. Matka vystoupila z katolické viry uz dfive ptfed svatbou a ztistala
bez vyznani. P. S. byl spolu se svoji sestrou miSencem 1. stupné. Od narozeni byli bez
vyznani. Do roku 1942, po tom, co dolozili, Ze nejsou Cleny zidovské obce, nebyli vyrazné
omezeni. Nemuseli nosit hvézdu. Jejich otec ano. V zafi 1942 vysel zakon, Ze miSencim 1.
stupné se zakazuje studovat na gymndziu. Sestra P. S. byla ihned vylou¢ena z gymndzia. On
mohl dod¢lat jesté jeden rok a byl vyloucen roku 1943. Potom, co byli vypovézeni z bytu,
bydleli u babicky a dédecka. Matka nepracovala, byla doma. Otec pfiSel o advokatni praxi uz
roku 1939. Od té doby pracoval jako d€lnik, pomocnik pii odklizeni snéhu apod. V lednu
1943 byl zatCen gestapem, asi na udani. ,,...nepracoval v ilegalité, ale prosté nebyl dost
opatrny na Feci s lidmi, kteri se s nim chodili bavit a ziejmé ho nékdo udal.“'* Skon¢il
v Malé pevnosti a zemiel v Osvétimi roku 1943, coz se rodina dozvédéla az po valce. Po
odchodu z gymnazia pracoval P. S. v zahradnictvi a v ¥{jnu 1944 byl poslan do Cakovic do
Skoly, kde byli soustiedéni chlapci miSenci a arijs$ti manzelé zidovskych zen. Odvezli je do

pracovniho tdbora Postoloprty. Sestra pracovala jako sluzka u babicky a mohla zGstat doma az

12 Sbirka vzpominek pamétniki holocaustu, ZMP, vzpominka &. 215, P. S.
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do konce valky. V Postoloprtech nebyl zprvu rezim podle P. S. pfisny. ,,...kolem Vanoc se ta
mirnost projevila tim, Ze asi tietina veznii si udélala na Vanoce volno, odjela k rodinam...
Pochopitelné po svatcich se zase vratili, na Novy rok zase dalsi asi tretina odjela tajné, ovsem

vev

potom v lednu, to uz bylo daleko prisnéjsi"*® Vedeni byli jako délnici organizace Todt.

V dubnu 1945 utekl P. S. spolu s dal§imi domt. Po valce si dodé€lal skolu a vale¢nou maturitu.

Vzpominky a ptibéhy, které jsem procetla, byly vétSinou vypovédi miSenci, kteti
byli v obdobi druhé svétové valky détmi. Jejich osudy jsou smutné i pozoruhodné zaroven.
Nyni bych se pokusila shrnout nékteré obecné faktory, které se ve vzpominkach a literature
opakovaly. Z 23 vzpominek z Zidovského muzea v Praze jsem zpracovala malou statistiku,
jejiz vysledky ptiblizuji v nasledném textu a grafech. Sledovala jsem piedevsim tyto oblasti a
faktory: rodice a rodina doty¢ného (nabozenstvi, zdzemi rodiny, slaveni svatki), rozvodovost
a piipadné divody rozvodu rodi¢li, datum a misto narozeni doty¢ného, jak se na n¢j
vztahovaly norimberské zékony, Skolni dochézka, konkrétni osud doty¢ného, naboZenské
citéni, osud otce, osud matky, osudy sourozencli. Na hlubsi statistiku by bylo dobré
prostudovat dal§i vypovédi z Zidovského muzea v Praze. Po zavedeni slova ,miSenec” do
vyhledévaciho klice, 1ze nyni v muzeu dohledat 171 svédectvi tzv. miSenci. V jejich
vypovédich jsou zaznamenany téz osudy jejich sourozenct a rodica.

Do grafi jsem zahrnula 23 vzpominek, z toho 12 vzpominek Zen a 11 vzpominek

muzu, ktefi se narodili mezi lety 1917 az

Zastoupeni pohlavi

1937, nejcCastéji ve 20. letech. Pochazeli
vétSinou z Prahy, ale i z dalSich oblasti dnesni
Ceské republiky a pithraniéi.

Jejich rodi¢e byli zhlediska viry

48% o MUZI
m ZENY

zidovského nebo katolického vyznani, pfip.

bez vyznani. Nékteti prestoupili kvili shatku

na viru svého partnera. Jini z viry vystoupili

bud’ z divodi svatby nebo uz diive pied

svatbou. V¢étSina pamétnikll se o prestupu ve

vite svych rodicli nezminuje, a tudiz predpokladam, ze ztstali ve své puvodni vife. At uz to
byl jakykoliv pfipad, jednalo se v drtivé pfevaze o asimilované, Casto vlastenecké rodiny.

Mnozi z nich slavili jak kiestanské, tak zidovské svatky. Nebyli nijak ndbozensky ortodoxni a

130 Sbirka vzpominek pamétniki holocaustu, ZMP, vzpominka &. 215, P. S.
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zidovské svatky drzeli spise jako hezky zvyk (ptip. je slavili u prarodict). Jini se od zidovské

viry odklonili Gplné¢ a drzeli jen kiestanské svatky. Jejich déti Casto ani neveédély, ze patii do

asteéné zidovské rodiny. ,.Zili jsme
celkem stastne a v té dobé jsme ani
nezaregistrovali, Ze polovina nasi
rodiny je zidovska, vzdyt dedecek
s babickou [Zidé] chodili kazdy rok
na Stedrovecerniho kapra, na Bilou
sobotu na velikonocni Sunku a my
zase knim ... na skvely Soulet s husi
pecinkou nebo na plnénou rybu.”

vypovida jedna pamétnice."’

Rodice

4%

4%

0 Otec Zid, matka ne

B Matka Zidowka, otec ne

O Obazidé
O Neuvedeno

66%

Ve sledovanych vzpominkach byl v 66% procentech otec zid a matka katolicka,

pfip. bez vyznani. Ve 22% ptestoupil nezidovsky partner/-ka na zidovskou viru a vzdy se

jednalo o Zeny.

Velkym dilematem, které smiSend manzelstvi musela fesit, byla otazka rozvodu.

Arijsti partnefi chranili své Zidovské partnery pied transportem oficialné az do zadatku roku

Prestupy ve vife rodict

56%

O Nezid.partner prestoupil na Zid.viru

B Neuvedeno,Ze by nezid.partner wstoupil ze své viry

0O Nezafazeno

0O Nezid.partner wystoupil ze své viry a zGstal bez wznani

1945. Rozvodem zase vznikala néjaka Sance
na zachranu déti. Byla to Sance nejista a
rozvod naopak velmi pravdépodobné
odsoudil jejich manzele/-ky k deportaci.
Zidovsky partner mohl trpét pocitem viny a
mohl to byt pravé on, kdo se chtél rozvést.
Vétsina  sledovanych pari se ovSem
nerozvedla. Z 23 parti se rozvedlo jen 7
part, pficemz 3 pouze pro formu, 2 pary
kvili skute¢nym manzelskym rozporim a 1
par jak ze snahy ochranit déti, tak kvl

rozporum (u posledniho rozvedené¢ho paru

nejsou diivody uvedeny). Kdyz se manzelé rozvedli, byli Zidovsti partnefi poslani do Terezina

a arijSti partnefi ziistali bez postihu. O dilematech rozvodu v ¢esko-zidovskych smiSenych

manzelstvich vypravi i nékolik ceskoslovenskych filmi, napt. Dalekd cesta (1949, rezie

Bl Tugkova: »Byla jsem miSencem . stupné®, in: Terezinské studie a dokumenty 1999, Academia, Praha 1999.
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Alfréd Radok) nebo Kral kolonad (1990, rezie Zeno Dostal)."** Druhy jmenovany film byl

napsan podle vzpominek jednoho z pamétniki.

Arijsti partnefi nebyli deportovani do Terezina. Néktefi zistali celou valku doma a

udrzeli si zaméstnani, jini byli transportovani do pracovnich tdborti pro n¢ urc¢enych. Tébory

byly rozdé€leny podle pohlavi. Je paradoxem, ze
zatimco arijsti partnefi Zidovskych Zen byli Casto
nasazeni na praci v pracovnich taborech, jejich
manzelky, zidovky, zlstaly doma déle a byly
deportovany az zacatkem roku 1945 do Terezina.
Zda se, ze arijské zeny ze smiSenych manzelstvi
zlstavaly doma castéji nez muzi. Roli hrala i
jejich pfislusnost ¢i nepiislusnost k zidovské
obci. Na rozdil od arijskych partnert, zidovsti

partnefi velmi brzy ztratili praci a mohli dale

Rozvod

0 ANO

pracovat jen v d€lnickych a nadenickych profesich nebo na zidovské obci ¢i jinych

zidovskych organizacich (napt. v zidovské Skole, nemocnici). Nékteré osoby ze smiSenych

manzelstvi 1 miSenci se vyhnuli jakémukoliv transportu nebo pracovnimu nasazeni diky

Spatnému zdravotnimu stavu, maly pocet se ukryl nebo arijsky partner byl veden jako katolik

a ufady se jim nezabyvaly (mohlo samoziejmé dojit vzhledem k nejasnosti postupt ke

Museli nosit hv ézdu

35%

48%

17%

smiSenym rodindm i k chyb¢ v dokumentaci
¢1 si doty¢ny opatiil falesné arijské doklady
apod.). Doslo 1 k ptipadu, kdy byl miSenec

poslan do Terezina omylem, ale ven uz ho
133

nepustili.
BANO Vratme se nyni jesté pred pocatek
BNE SV : T

trhani smiSenych rodin. SmiSené rodiny byly
ONEUVEDENO

Casto sesté¢hovany jako rodiny zidovské.
Déti miSenci z velké ¢asti spadaly pod

norimberské zakony, musely nosit hvézdu

(n€které ji nenosily, 1 kdyz mé€ly) a nesmély

od urc¢itého roku navstévovat normalni Skolu. Omezeni zavisela na jejich pfisluSnosti

k zidovské obci, na datu narozeni, urceni stupné ,,smiSenosti“ (zda byly miSenci 1. nebo 2.

12 Oba filmy byly promitany v ramci FebioFestu 2006 v radnici Zidovské obce v Praze.

133 Ludvikova, 2006, s. 114.
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134 a dalsich okolnostech. Dé&ti miSenci tedy nemély nékdy hotovou ani zakladni §kolni

stupng¢)
dochazku. Byly vyhozeny ze $koly podle véku uprostfed obecné nebo méstanské skoly. Jini
Skolu dokoncili a uspé$né slozili pfijimaci zkouSky na gymndzium, ale kviali rasovym
davodim uz piijati nebyli. Déti se pak ucily v soukromych krouzcich nebo chodily do
zidovské skoly, vyjimecné zustaly zkratka doma. Rodice Casto nechali své déti, které nebyly
pokitény, pokitit (obvykle v roce 1939 nebo 1940). To ovSem jejich status a neuprosnost
norimberskych zdkoni nijak nezménilo. MiSenci vékem starsi pracovali po odchodu ze Skoly
v raznych nadenickych a délnickych zaméstnanich (jiné neméli povolené).

Podle vypovédi nezazily déti miSenci pied valkou zadny antisemitismus. Teprve se

zavadénim noSeni zluté hvézdy a po urcité medidlni propagaci ve spole¢nosti pocitily obcas

nenavist ze strany ostatnich déti ¢i
Byli deportovani? Kam?

spoluzaktli. Antisemitské projevy vSak

nebyly velké a omezily se vétSinou na
13%
verbalni naddvky nebo pokiiky.

Misenci urcitého stupné a 13% @ do Terezina

vr . Vs , ;o @ do prac.taboru
star§i 14-ti let mé¢li byt poslani do opra

4% O zustali doma
Terezina. Star$i miSenci mohli byt 0 schovineli se
4% mjiné

poslani do Terezina na zékladé 66%
néjakého udani, poruSeni natizeni ¢i z

duvodu trestné c¢innosti. Pro rodice

bylo velmi tézké, aby naptiklad sami zistali doma, zatimco jejich déti byly deportovany.
Nékterym miSencim se podafilo z prvniho pfedvolani do transportu vyreklamovat. Ve
sledovanych vzpominkach se nejevi kritérium 14-let jako prioritni. Nékterym pfisla obsilka
mnohem dfive. Naptiklad jedna misenka byla piedvolana do transportu spolu s bratrem a
otcem uz ve véku 7 let.'”

Ti, kteti ptisli do Terezina, byli zprvu chranéni pted transporty na vychod, ale platilo
to jen do urcité doby a v ur¢ité mife. Nebylo tedy vyjimkou, Ze se miSenci dostali i do
ruznych dal$ich tdborti (napf. do Osvétimi, Wulkova, Buchenwaldu, Zossenu, Dory, Bergen-
Belsenu, Gleiwitz), jak ukazuje nasledujici graf (jsou v ném zahrnuty jen osoby, které byly

deportovany do Terezina), dokonce jich bylo ve sledovaném poctu vétSina (60%). Ke konci

valky proto museli stejné jako ostatni vézni (Zadné ohledy, ze jsou miSenci ¢i ze smiSené¢ho

13 Jeden pamétnik se zmifiuje i o miSencich 3. stupng, jimiz mysli déti ze smigeného manzelstvi, které ,,nebyly
kitény na rabinatu a smély zastat doma po celou dobu vélky, Sbirka vzpominek pamétnikt holocaustu, ZMP,
vzpominka ¢. 048, J. P.

133 Sbirka vzpominek pamétniki holocaustu, ZMP, vzpominka &. 264, J. U.
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manzelstvi, na n¢ uz nikdo nebral) nastoupit pochod smrti, kterym se dostali nazpatek do

Terezina nebo utekli a podatilo se jim vratit domu. Ti, ktefi zGstali celou dobu v Tereziné, zde

byli také osvobozeni.
Deportovani z Terezina do dal$ich taboru?

Po navratu domt to neméli miSenci a
osoby ze smiSeného manzelstvi jednoduché. 1
kdyz ptezili, Zidovska ¢ast jejich §irsi rodiny Casto

nepfezila. Byli poznamenani psychicky a fyzicky.

o ANO
BNE

Smisené rodiny a miSenci byli holocaustem velmi

60%
postizeni. Mnoho z nich se muselo jesté dlouho po

véalce potykat se zdravotnimi problémy. Jejich

praptvodni bydleni a zaméstnani bylo dadvno pryc.

Spolecenské kontakty byly zptetrhany,
hospodaiska a politicka situace byla Spatna, stejn¢ jako zasobovani a doprava. Nekteti dostali
nazpatek svlj byt, jini nikoli. Jedna pamétnice, jejiz oba rodice byli Zidé, a kterd si vzala
arijce (pro formu se rozvedli), vypovédéla, Ze dostala v Praze 500 korun a dal se musela
postarat sama o sebe.'*® Az pozd&ji dostala byt, ve kterém bydlel jeji byvaly manzel (uZ se
nevzali). Po vélce si miSenci, kteti byli pfed valkou jesté déti, dod€lavali Skoly, hledali
uplatnéni v praci a museli se vyrovnat se svym osudem.

V prostudovanych vzpominkéach pamétnikli jsem mimo jiné nalezla cenné informace
o pomeérech v rtiznych pracovnich tdborech a v Tereziné. Pamétnik D. L. vypovida, ze se
miSenci méli v Terezin€é o néco Iépe nez ostatni. ,,...my jsme dostavali z domova baliky. Méli
Jsme to plus oproti jinym, Ze jsme méli porad zazemi tady v Ceskoslovensku. Ale pak nastala
ta doba - nevim, kdy to bylo piesnéji - Ze ty baliky zrusili a ted nastal hlad.“">’ To potvrzuje i
dalsi vypoved."® Jeji autorka, tehdy &trnactiletd divka, mohla psat dom@ vétsinou lkrat
mesicné, nepamatuje si presné, zda 30 nebo 50 slov véetn¢ adresy. Obsah toho, co se smélo
napsat, byl omezen (napf. se nesmélo psat, kdo zemtel). Doty¢na dostavala v balicich hodné
veéci, predevsim potravin. Baliky byly vétSinou kilové, pii néjaké akci dokonce dvacetikilové.
O své mamince vypovida: ,, Ona viastné horecnaté nedélala nic jiného, nez posilala baliky a
ja mam dodnes schovany ty listky. Ji zustal takovy listek, takze to jde na stovku téch baliku,
pokud se vitbec uchovalo, mozna jich bylo vic, ona to nesbirala. Kdyz si predstavite, netvrdim,

Ze to bylo vzdycky dvacet kilo, ale byly to velké baliky, na tu dobu to shanet, ale ona prosté

13 Sbirka vzpominek pamétniki holocaustu, ZMP, vzpominka &. 1015, M. A.
137 Sbirka vzpominek pamétniki holocaustu, ZMP, vzpominka &. 102, D. L.
1% Sbirka vzpominek pamétniki holocaustu, ZMP, vzpominka &. 220, E. H.
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tim kompenzovala celou tu hrizu...“"° 1 v dal§ich vzpominkach jsou zminky o tom, jak
rodinni pfislusnici pomahali svym piibuznym, ktefi byli v tdborech, a jak pro né na tu dobu
slozité a odvazné shanéli potraviny.

Pamétnik J. H. popsal rezim v tabore v Kleinsteinu v Hornim Slezsku.'** Tabor byl
pod dozorem Todtovy organizace. Vézni nebyli pfisné hlidani, pracovali na valcovani letiste.
Jidlo bylo Spatné. Korespondenci sméli vézni psat l1krat mésicné, 30 slov némecky a sméli
dostavat balicky. Za praci jim byly vyplaceny néjaké penize, ale neslo si za né nic koupit,
protoze tabor stal v neobydlené oblasti. Z vypovédi tohoto pamétnika se téz dozvidame, ze
prazsky tabor Hagibor byl rozdélen na dvé ¢asti — Zidovskou a miSeneckou. Ani zde nebyl
rezim piisny. Doty¢ny dokonce jednou utekl domt, nicméné byl za to posléze potrestan
(zfackovanim a tydennim v&zenim). I v pracovnim tdboie Postoloprty se dle dalsi vypovédi'!
smélo psat domua 1krat mési¢n€, obcas byl dopis navic propaSovan na postu v Postoloprtech.
S kontaktem s domovem pomahali mistni lidé z okoli. Rezim se zpfisnil od ledna 1945. Dva
pamétnici'** shodn& vypovéd&li o velmi piisnych pomérech v pracovnim tabore ve Wulkové
kvtli ptisobeni taméjsiho krutého velitele Stuschka. V tabotfe byly Spatné podminky a vézni
byli Sikanovani nelidskym zachazenim a zvrhlymi népady velitele tabora.

Vypovédi pamétnikli jsou velmi cennym materidlem pro dalSi studium nejen
v oblasti miSencti a smiSenych parti. Tam, kde byla znicena veskerd dokumentace tadbora, jsou
dokonce hlavnim zdrojem informaci. Z 23 prostudovanych vypovédi se jevi, Ze miSenci mohli
z ruznych pracovnich tdbora a z Terezina psat oteviené dopisnice 1krat mési¢né v rozsahu 30
slov, to plati 1 pro arijsk¢ manzele Zidovskych zen uvéznénych v Postoloprtech. Obecnym
plusem misencti bylo dostavani baliki. V Tereziné je dostavali ve vétSim rozsahu nez ostatni
vézni uznani za ,,stoprocentni“ Zidy a navic miSenci a zidovské poloviny smiSenych rodin
meli na protektoratni svobodé piibuzné, kteti jim baliky mohli posilat. MiSenka Alena
Ludvikova ve své autobiografické knize uvadi, ze psala své zidovské matce do Terezina
kazdy tyden (30 slov némecky). Pro posilani balikii byla nutnd piipoustéci znamka. Clovék
dostal avizo, e si ma dojit na Zidovskou obec v Praze pro znamku, pak mohl na poté balik

143

poslat spolu s koresponden¢nim listkem, ze byl balik odeslan.”™ Matka ji mohla psat jen

jednou za 6 nebo 8 tydni.'** Problémem bylo, Ze korespondence a posilani baliki &asto vazlo.

139 Sbirka vzpominek pamétniki holocaustu, ZMP, vzpominka &. 220, E. H.
10 Sbirka vzpominek pamétniki holocaustu, ZMP, vzpominka &. 185, J. H.
11 Sbirka vzpominek pamétniki holocaustu, ZMP, vzpominka &. 215, P. S.
142 Shirka vzpominek pamétnikt holocaustu, ZMP, vzpominka ¢. 240, H. M.;
'3 Ludvikova, 2006, s. 114.

" Tamtéz., s. 43.

¢.275,E. K.
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Lidé v Tereziné tieba neméli zpravy z domova pul roku a pak piislo nékolik listk najednou.
Z kratkych a kusych zprav se o svych blizkych ale mnoho nedozvédéli.

Jinym mén& vypovédnim materidlem je dochovana korespondence. V Zidovském
muzeu v Praze jsem prostudovala slozku z Dokumentti perzekuce s dopisnicemi z Hagiboru a
na Hagibor.'* Obsahuji vétsinou konkrétni instrukce, co poslat v balicich a kam, dale
uklidiiujici informace typu ,,mdme se dobre*, ,tesime se, az se zase shledame*, ,,nebojte se o
nas*, ale 1 povzbuzeni tykajici se politického vyvoje, napt. ze n€kde uz zacalo osvobozovani.
Obsahuji také stru¢né popisy rezimu pracovnich tabora (jaké je jidlo, prace, ubytovani, apely

atd.). Korespondence je psana cesky nebo némecky.

Fakt, Ze n€kdo prochdzel ze smiSeného manzelstvi, se promitnul i do povalecného
osudu téchto lidi. SmiSena manzelstvi, kde jeden z partneri byl Némec, nebyla po valce
odsunuta. Dokladda to napt. zivot predstavitelky Sumavské (pfevazné némecké) literatury
Ernestine Tutzingerové'*® (pravym jménem Betty Steinbrenerova), ktera Zila v letech 1880-
1955 a pochazela ze znamé tiskarské rodiny z Vimperka (Winterberg). V dospélosti Zila
Ernestine v Praze. Jejim druhym manZelem se stal Cesky zid Ing. Arthur Kohorn, kterého
jejich smisené manzelstvi uchranilo pfed osudem tolika jinych jeho vrstevnika téhoz ptivodu.
Ji v8ak natrvalo uzavtelo cestu k némeckému literdrnimu projevu. Jinym dokladem je historie
obce Kvétna. Po vélce byli odtud odsunuti vSichni Némci a ziistat mohla pouze smiSena
manzelstvi.'*” V tomto piipadé se pravdépodobné mysli pfedev§im manZelstvi &esko-
némecka, kde ani jeden z partnerti nemusel byt Zidovského ptavodu.

Po valce byly provedeny nékteré kroky k od¢inéni valeénych kitivd, byt’ jen v malé
mife. Patfi mezi né Dekret presidenta republiky ze dne 17. srpna 1945 o od¢inéni kiivd
Geskoslovenskym vefejnym zaméstnancam'*®, kde se vprvnim odstavci ustanovuje:
,verejnym zaméstnanctim, ktefi v dobé nesvobody byli poskozeni na svych pravech a
narocich ze sluzebniho (pensijniho) poméru pro politické chovani své nebo jinych osob nebo
pro osobni vlastnosti své nebo jinych osob nebo v souvislosti s politickymi poméry, které
nastaly za doby nesvobody, se poskytne odSkodnéni podle tohoto dekretu s ucinnosti ode dne,
kdy doslo ke Skodé.“ Pficemz ,,zaméstnanci poskozenymi pro osobni vlastnosti své nebo

jinych osob se rozumé¢ji zaméstnanci zidé nebo zidovsti miSenci nebo zaméstnanci zijici v

143 7ZMP DP inv. &.64/20.

"¢ http:/ftp.cbvk.cz/kniha/data/w_tutzi.php

7 hitp://www.kvetna.cz/historie/

8 http://www.lexdata.cz/web/lexdata.nsf/frameset?openpage&sb=C12571D20046 A0B2C12566D400716C2A
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manzelstvi se zidy nebo Zzidovskymi miSenci, zameéstnanci legionaii nebo pfisluSnici
zednaftskych 16zi apod.*

Lidé zatazeni do holocaustu nemohli byt nikdy plné¢ odSkodnéni. To, Ze prezili,
nebylo ,,vitézstvim®. Jak by mohlo, kdyz velka ¢ast jejich rodiny, piibuznych ¢i zndamym byla
zavrazdéna. VSichni byli poznamenani do konce svého Zivota. ,,Ta uzkost pretrvava a nikdy
jsem se z ni zcela nevymanila, poznamenala mé na cely Zivot. I dnes dovede prekvapit, sevrit
hrdlo a uchopit jako ledové, vrazedné ruce. Zvlaste kdyz se citim dobre a jsem chvili Stastna,
vplizi se zdakerné a pretne radost a smich. Tak jako kdysi, kdyz jsem se détsky vesele smala,
bodla mé myslenka, Ze je maminka pryc..“" Politickd a hospodaiska situace po druhé
svétove valce také nebyla dobrd. Na prezivsi, at’ to byli Zidé, miSenci nebo lidé ze smiSenych
manzelstvi, necekali zrovna idealni podminky k jejich rekonvalescenci. Mnozi ani neméli,

kde bydlet a kam jit. To uz je ale zase jina kapitola d&jin."*°

' Ludvikova, 2006, s. 184.

1300 prvnich povéle&nych letech zidovské mensiny v Cechach a na Moravé a blize o restituénich zakonech viz
Nepalova: ,,Zidovska mengina v Cechach a na Moravé v letech 1945-1948%, in: Terezinské studie a dokumenty
1999, Academia, Praha 1999.
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13) Zavér

Ve své praci jsem poukdzala na Sirokou problematiku ¢esko-zidovskych miSenct a
smiSenych parti — na problematiku samotné terminologie, na pojimani manZzelstvi v judaismu,
na promény v nazirani na smiSené snatky od historickych dob az do obdobi holocaustu a to i
v oblasti jurisdikce, dale jsem se zaméfila na obdobi holocaustu, kdy problematika smisenych
snatki a miSencti znovu vyrazné vyplula na povrch spolu se zménénou politickou situaci a
vyhlasenim norimberskych zdkonl. Neslo jen o navraceni ¢i obménu dob minulych, ale o
uplné nové a fatdlni nazirdni na véc z hlediska kritéria rasového. Dalsi oblasti mého zajmu
bylo zavadéni rasovych opatieni na izemi protektoratu a konkrétni dopad zmén na zivoty lidi.
Sami predstavitelé nacistické ideologie méli problémy s dotazenim svych mySlenek prave
v oblasti miSencti a smiSenych manzelstvi do konce, a proto i zavadéni opatienich se potykalo
s problémy a nebylo jednotné. MiSenci a smiSené¢ pary pomalu vytvareli vlastni kolonku
v administrativé na pomezi rasy arijské a Zidovské (pomineme-li problematiku ptibuznosti
jinych ras), pticemz nékteti z nich ovSem spadli do kolonky ,,arijec a jini do kolonky ,,zid*.
Na ty, ktefi zlstali ,,mezi“, se vztahovaly specidlni nafizeni pro né urcené, od rtznych
povinnosti a prav az po specialni pracovni tabory.

Z hlediska metodologie jsem pracovala s odbornou literaturou, snazila jsem se
shromazdit a rozebrat sekundarni literaturu k danému tématu. Déle jsem badala v Zidovském
muzeu v Praze, kde jsem studovala piislusné dobové dokumenty, pozustalosti vcetné
korespondence, procetla jsem cast vzpominek pamétnikl, které¢ byly zaznamenavany od 90.
let 20. stoleti, a hovofila s odborniky. V neposledni fadé¢ jsem cetla autobiografickou
literaturu, sledovala odborné casopisy, ptip. dalsi aktivity s tématem souvisejici (film, vystavy
apod.).

Ptfinosem mé prace je, domnivam se, shrnuti materiala k dané problematice, i kdyz
jsem si védoma, ze dalsi podklady, jelikoz jsou rizné roztrousené, ziistaly zatim skryty a
neobjeveny. Déle jsem se pokusila na zékladé prostudovanych vypoveédi pamétniki, precteni
autobiografické literatury a korespondence najit jisté obecné zakonitosti, které se v osudech
miSenct a smiSenych part objevovaly. Podstatnym pfitom bylo, do jaké podkategorie dotycny
spadal, coz bylo siln¢ provazéano s tim, do jaké podkategorie spadali jeho rodice, prarodice a
nejblizs§i ptibuzni. Obecné miizeme v Ceské spoleCnosti najit tyto hlavni kategorie: ,,Cisty*
arijec, ,,Cisty* zid, zid ve svazku s arijcem, arijec ve svazku s zidem, zid rozvedeny s arijcem,

arijec rozvedeny s zidem, miSenec prvniho stupné, miSenec druhého stupné, miSenec prvniho
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stupné s rozvedenymi rodici, miSenec druhého stupné s rozvedenymi rodi¢i. DalSimi faktory
by mohly byt nasledné snatky, adopce apod. Do budoucnosti bude mozné provést dikladnéjsi
statistiku vzpominek miSencti ulozenych v Zidovském muzeu v Praze, a tim lépe uréit ke
kazdé z téchto kategorii jeji osud zamysleny podle nacistického planu. Plan se ovSem vzdy
nekryl s realitou a nalezneme 1 mnoho vyjimek.

Podivame-li se jesté kratce do obdobi povale¢ného, 1 zde pokracuji osudy misenct a
smiSenych parti, opet spolu se slozitou byrokracii a jurisdikci snazici se vyporadat alespon
s hmotnych od¢inénim, navracenim majetku apod. V mnoha piipadech ale ani k tomu
nedoslo. O psychickém odcCinéni a od¢inéni podlomeného fyzického zdravi se mluvit neda uz
skoro vibec. Problémem, ktery pokracuje i v dneSni dobé€, je vytvoieni nového vztahu
k zidovstvi, at’ uz z pohledu vétSinové Ceské spolecnosti, tak z pohledu zidovské mensiny.
Ptes velmi liberalni postoje v dnesni ¢eské zidovské minorité (které jsou 1 vyrazem nutnosti),
se 1 dnes smiSené¢ snatky feSi. Na obecnéjsi urovni jsou aktudlni ve vSech cirkvich, které
zaujimaji k smiSenym snatkiim rizné pifedpisy. Na Urovni kazdodenniho zivota si partnefi
musi vyfesit své postoje a vztah ke konkrétnimu nédboZenstvi. Ba fekla bych, ze v dnedni dobé
jde vjisttm smyslu o zaleZitost velmi aktualni, protoze v Ceské republice s pfilivem a
michanim dalSich kultur nariista a bude naristat pocet rtiznych druht smiSenych snatkii,
v kterych se spojuje prvek jak nabozensky, tak prvek urcitého Zivotniho postoje. I z toho
pohledu je myslim studium nas$i historie a konkrétné historie smiSenych cesko-zidovskych

siiatkll nejen zajimavé, ale 1 dulezité a ptinosné.
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. pHizemi:

DOtaznik Zid. muri ar; meni. el dEb :wri‘n:. s BSE &a,.

A).pro smifeni manFelstvi

WL e 3 " % % ,, Odevzdati pouze’
“B).pro Zidovské péstouny adoptovanych déti pokrevnich Némeh s kiadnémpp'?ipm:]é.

1 nadiizeného @fadu jsou povinmi vaichni Zidé,

¢ ktef! #iii ve smiendm mangelstvd, nebo )

z jefichi manjelstvi #ji nedidoviti potomed {& to i tehdy, kdy? manielstvi jiZ neexistuje, nebo -
' maji-li adoptovand déti — pokrewnf Némee — i v plipads, fe se nejedna o smifend mungelstvi) *
: 3 e r ] & : = :

. odpovEdéti na dolo uvedené otizky.

y'_plnéne formuldfe jo nutno predati nebo zaslati doporadenim dopisem 20. nebo 21. L. 1942 psludnd ng--
"+ bolenské obel. V Praze pfsjimaji se formuldfe u Zidovske naboienslé obes v Prage V., Ulice Filipa de Monte 18

- i oo yo B s o] ' . - 5 i L
-“Mh(eL‘lR_-osl:.leqhnu‘.o‘i.t.ofmto predpise m¢ za nésledel: trestnf opatfeni. Zidovsk ndboZenskd obec'y Praze
1. Udaje o Zidovském manielu(ee) pFip. o ¥d. péstounech: e

_.a}.upf_ijl_nen.i (divéi jméno)
.:0).-povoldni. (vyudend)

:¢}..datum. narozeni ...
e g -jlfiboienstvi
i} . adresa

Cprimend (divei jméno)._.
povoland. ...

; m"_&'dfﬁfrod géniky manielsted R S SRS :
¥ piipad, ¥e po zdniku plivodniho smiZeného manZelstvi doflo k novému sfiatku:
c) .pffjpie_hi nyn_éﬁéihp mauzelaiky) .(djvéi‘.jménoj‘ k ............ ; '
Tdy jméno

1} nébofenspvi

............................................ - ..g) statnf pislugnost .
CARYMEsA :
3..Udaje o détech FdovskéRo manZela(ky):
8) déti nepovafované za Zidv:
*oplifineni u jmén utdtni rnidenec ruFL el 2 1. teb
oAn provd. dear také diva hjat:mi pislufnost | L web [1. stav | manzele Dr‘;gé;‘&:ﬁé “pnzddjstiie
S jméng) 7O 5 ngrodnoat | stupng iyl - SRR 2
N ! :
_b) déti povatované za Zidy: . B) Udaje o adeptovangch détech — pokreviich Némcich: .
: “pRmient o jméng stn @ ; . | A ey
. {u.provd. deer takd divd | rok narozent Stétn pijmeni o jméno ndveda. -
. jndnoy phialuinoat bt

. Pochézeji tyto adoptovené déti & pripad- - 5 B,
© “'mého dfivéjiibo manzélstvi Valeho (Vadl) = = 1T o

_— : — : . .arijského(ké} mangela(ky)? L
Prohlaiuji, Ze jsem tyto-ddajo usinil(a} podle nejleptilio videm{ & svédom,

D atum.

. Podpis gidevsk m
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